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Dane identyfikacyjne kontroli

Temat kontroli |Wykorzystywanie JPK_VAT w procesie czynnosci analitycznych i sprawdzajacych.
Jednostka Urzad Skarbowy w Tczewie
kontrolowana |ul. Gdansk 33
» ~_ |83-110 Tczew
Kierownik  [Pan Andrzej Rautenberg
E:dnostki; Naczelnik Urzedu Skarbowego w Tczewie pelnigcy obowigzki Nacpelnika od dnia 20.04.2016 t. i
kontrolowanej |powotany na stanowisko Naczelnika od dnia 01.03.2017 r.
Kontrolergy:  |Wioleta Kaczmarek, starszy ekspert skarbowy — koordynator kontroli
" Wiktor Lipinski — kontroler skarbowy

|dzialajacy na podstawie upowaznienia nr 2201-IWW-1.0921.5.2019 Dyrektora Izby Administracji
o TS Skarbowej w Gdansku z dnia 04.03.2019 r.
Data Rozpoczecie czynnoscei kontrolnych 08.03.2019 .
rozpoczecia 7akoriczenie czynnosci kontrolnych 27.03.2019 r.
i zakoriczenia
czynnosci
kontrolnych

art. 6 ust. 5 ustawy z dnia 15.07.2011 r. o kontroli w administracji rzado
(Dz. U. Nr 185, poz. 1092)

wej

Wpisano Poz. 1/2019
lzo ewidencji
kontroli _
Okres objety  |Dziatania podejmowane za IIT kwartat 2018 r.
\kontrolg:
Zakres 1. Organizacja urzedu skarbowego w zakresie objetym kontroly, procedury wewnetrzne, osoby
przedmiotowy nadzorujgce.
(kontroli 2. Wykorzystywanie JPK w procesie czynnosci analitycznych i spfawdzajacych.
3. Ewidencjonowanie czynnosci sprawdzajacych przeprowadzonych z wykorzystaniem JPK.
4. Wrykorzystywanie danych systemu,
o Ocena kontrolowanej dzialainosci
@é’e’ud ogdélna |Dziatania kierowanego przez Naczelnika — Urzedu Skarbowego w Tczejvie w badanym zakresie oceniono
sl oL pozytywnie.
Uzasadnienie |Urzad prawidlowo realizowal zadania w zakresie wywigzywania sig przez podatnikéw z obowigzku
oceny ogdlnej |sktadania pliku JPK_VAT, jak i podejmowania czynnosci analitycznyfh i sprawdzajacych w oparciu o

aplikacji WRO-system.
Natomiast stwierdzone uchybienia nie wplynely na realizacje zadan.

kontrolowanych zagadnien.

zautomatyzowane raporty Jednolitego Pliku Kontrolnego (JPK_VAT) i wykorzystywanie w pracy

Szczegélowe uzasadnienie oceny ogdlnej stanowig ponizsze uwagl i oceny czgstkowe dotyczace
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Opis ustalonego stanu faktycznego

Sprawdzajacy

W okresie p
analitycznych
Sprawdzajacy
Piekarska (SK
Bezposredni &
Elwira Loncz

Zadania z wy]

B3 Organizacja urzedu skafbowego w zakresie objetym kontrola, procedury wewngtrzne, osoby nadzorujace.
Stan prawny v" Regulamin organizacyjny Urzedu Skarbowego w Tczewie stanowiacy Zatacznik do Zarzadzenia
nr 27/201&% Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Gdansku z dnia 27.04.2018 r.
‘Opis stanu Zgodnie z zdpisem § 15 Regulaminu organizacyjnego Urzgdu Skarbowego w Tczewie dokonywanie
faktyeznego czynno$ci sprawdzajgcych nalezy m. in. do zadan Drugiego Dzialu Czynnosci Analitycznych i

ch oraz Wymiany Informacji Miedzynarodowej (SKA-2).

bddanym niniejszej kontroli realizacja zadan z zakresu czynnosci sprawdzajacych i
w oparciu o pliki JPK_VAT nalezata do Drugiego Dzialu Czynnosci Analitycznych i
ch oraz Wymiany Informacji Migdzynarodowej kierowanego przez Panig Joanng
[A-2).

nadzor nad komoérkg realizujacg powyzsze zadania sprawowat Zastgpca Naczelnika Pani
hk.

korzystaniem JPK_VAT w zakresie analizy i czynnos$ci sprawdzajacych wykonywane sg

réwniez przez:

czynno$ciam

analitycznymi,

- Drugi Refejat Czynnosci Analitycznych i Sprawdzajgcych (SKA-3) — w zwigzku z prowadzonymi

- Referat Ko
podatkowa,

- Wieloosobo
w zakresie ws

W Urzedzie

zadai zwigza
Od marca 20
przy obshudz
Departament

W swietle sk
Kierownikow
Obowigzki 2
nieprawidiow
przekazania

Magdalena U

troli Podatkowej (SKP) — prowadzenie czynnosci sprawdzajacych w zwiazku z kontrola

we Stanowisko Identyfikacji i Weryfikacji Poprawnosci Rejestracji Podatnikéw (SKI) —

tepnej weryfikacji raportu R.2.

Skarbowym w Tczewie nie obowigzywaly procedury wewnetrzne dotyczace realizacji
1ych z obshugg JPK_VAT.
19 roku stosowano zasady opisane w ,Instrukcji postgpowania Urzedéw Skarbowych

¢ niezgodnosci z raportow JPK_VAT” przekazanej przez Ministerstwo Finanséw
Analiz Pion Terenowy we Wroclawiu w marcu 2019 r.

ladanych wyjasnien, raporty JPK_VAT, ktére wplywaja do Urzedu przekazywane sa
i Dzialu SKA-2, a nastgpnie wyznaczonemu pracownikowi.

wigzane z prowadzeniem czynnosci analitycznych i sprawdzajgcych w zakresie
osci wskazanych w raportach oraz w zakresie sporzadzania sprawozdan celem

do Izby Administracji Skarbowej w Gdansku prowadzi w giéwnej mierze Pani
rbanska — koordynator ds. JPK_VAT.

Ponadto w oTniesieniu do raportow: R.0, R.1.2, R.3.2, R.1.1. oraz raportu - zestawienie podmiotow

do wykreslen
Pani Monika
Pracownicy p

Nadzor w fo
kontrolg przg
podejmowany
ztozyly JPK |

a z rejestru VAT, czynnosci analityczne i sprawdzajace oraz sprawozdawczos¢ prowadzi

Pastwa.
osiadajg do obstugi Jednolitego Pliku Kontrolnego program Microsoft EXCEL 2016.

rmie kontroli funkcjonalnej w Urzedzie Skarbowym w Tczewie w temacie objgtym
prowadzit 4 i 27 grudnia 2018 r. kierownik Dzialu Pani Joanna Piekarska w zakresie

ch czynno$ci analitycznych i sprawdzajgcych w stosunku do podmiotow, ktére nie
VAT (na podstawie raportu przestanego przez IAS 26.09.2018 r. i 18.10.2018 r.). Nie

stwierdzono uychybien i nieprawidlowosci.

Kontrolowan
v Pani
Wy

Dow{

v ztozyl wyjasnienia:

Joanna Piekarska - kierownik Dziatu Czynno$ci Analitycznych i Sprawdzajacych oraz
iany Informacji Migdzynarodowej

d: akta kontroli
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Ustalenia Urzad prawidlowo realizowal zadania w zakresie wykorzystywania JPK_VAT w procesie czynnosci
analitycznych i sprawdzajacych. Naczelnik Urzedu zapewnit odpqwiednia organizacj¢ i obstugg
kadrows do realizacji zadan.

Ocena czgsth. | Dzialalnos¢ Urzedu Skarbowego w powyzszym zakvesie nalezy ocenié pozytywnie.

2 Wykorgystywanie JPK_VAT w procesie czynnosci analitycznych i sprawdeajgcych,

Stan prawny v’ ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 . Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. [J. z 2017 r., poz. 201 ze zm.)
v ustawa z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardw i ushug (Dz.U.2018, 2174)
Opis stanu Na dzien 30.09.2018 r. w Urzedzie Skarbowym w Tczewie bylo zarejestrowanych 3.173 czynnych
faktycznego podatnikéw VAT.
Za III kwartat 2018 roku przekazano do Urzgdu Skarbowego w Tczdwie celem podijgcia stosownych
dziatan nastepujace raporty niezgodnosci wskazujace na ewentualne pieprawidlowosci:
LP | Okres Raport
1(1-7/2018 Wrykreslenia CRPKEP
2 |2-7/2018 wykres$lenia
3|1-7/2018 KKS
4 |3-7/2018 KKS
5|1-8/2018 wykreslenia
6| 7-9/2018 KKS
7| 8-10/2018 brak JPK VAT
8 | 5-10/2018 wykreslenia
99-11/2018 brak JPK VAT
dostawca
zerowe obroty przy jednoczesnym wykfizaniem u
10| 5-7/2018 kontrahenta zakupdw, czyli dostaw podatnika
11]7/2018 R.0
R.2 kontrahent
12 7/2018
R.1.2
13| 7/2018
14| 7/2018 R3.2
151772018 R.2 podmiot gléwny
16 | 8/2018 R.O
17 | 8/2018 R.2 kontrahent
18 | 8/2018 R.4
19| 8/2018 R.3.2
20 | 8/2018 R.2 podmiot gléwny
21 | 8/2018 R.1.2
wystepujg w plikach JPK zlozonych prizez kontrahentéw -
22 | 5-9/2018 brak deklaracji
23 19/2018 RO
24 | 9/2018 R.2 kontrahent
25 (92018 R.2 podmiot gléwny
wystepuja w plikach JPK zlozonych prdez kontrahentéw -
26 | 7-9/2018 brak deklaracji
wystepuja w plikach JPK ziozonych priez kontrahentow -
27 | 7-9/2018 VAT zerowe
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28 | 9/2018 R4
29 19/2018 R.3.2
30 [ 1-9/2018 Faktury wykazywanie tych samych faktur
wystepuja w plikach JPK zlozonych przez kontrahentéw -
31]8-10/2018 VAT zerowe
wystepuja w plikach JPK zlozonych przez kontrahent6w -
3217-9/2018 brak deklaracji
Badaniem pfawidlowosci podejmowanych dzialan w zakresie weryfikacji w procesie czynnosci
analitycznych i sprawdzajacych za pomoca plikéw JPK_VAT objeto tacznie 50 spraw wykazanych

w raportach

Do kontroli
R.O -
R.1.]
R.2
R.2j
dost:
dost:
brak
poda

AN NN Y

<

Sprawdzeniu
rodz;
w jal

—~  przyq
— praw
Na podstaw
podmiotow f
dzialania pod
Skarbowej w
W analizowd

va II1 kwartal 2018 roku.

vytypowano 30 pozycji z nastepujgcych raportéw rozbieznosci:

brak jpk,

| - réznice podatek naliczony podatnika a nalezny kontrahenta,

kontrahent - podmioty ktore wystawily faktury pomimo braku obowiazku,

yodmiot gléwny - w rejestrze zakupy faktury od kontrahentéw niezarejestrowanych,

wcy - zerowe obroty przy jednoczesnym wykazaniu u kontrahenta zakupéw, czyli
1w podatnika,

deklaracji przy jednoczesnym wykazaniu u kontrahenta zakupéw, czyli dostaw
tnika.

poddano:
1j podjetych czynnosci sprawdzajacych/analitycznych,
im terminie od otrzymania raportu podjgto stosowne dzialania,

spospb zalatwienia sprawy,

:zyny ewentualnego nie podjecia czynnosci,
idtowos$¢ prowadzonych czynnoéci sprawdzajacych, analitycznych.

e badanej proby ustalono, ze Urzad Skarbowy w Tczewie dokonujac weryfikacji
rzekazanych w raportach, podejmowat czynnosci w celu wyjasnienia spraw. Stosowne
ejmowano przed terminem wyznaczonym do przekazania raportu do Izby Administracji
Gdansku.

nych sprawach podatnicy wyjasniali nieprawidtowosci wskazane w raportach, a takze

skiadali odppwiednie korekty (pliku JPK_VAT badZ deklaracji VAT). W aktach znajdowaly sie

kserokopie 1
pracownikow

Zdarzaly sie
(dostawcy b4
czego w akta
kontrahent sk

W stosunku ¢

> 3 pod
s4 7

> 1 pq
konti
pbda
zlozqg

aktur, wydruki z WRO-system z notatkami potwierdzajacymi dokonanie przez
weryfikacji (po stronie podatnika, jak i kontrahenta).

rowniez przypadki wykazania podatnika na raporcie z uwagi na bledny numer NIP
dz odbiorcy) lub blgdny numer faktury. Sprawy te weryfikowano, na potwierdzenie
ch znajdowaly si¢ réwniez wydruki z WRO-system z notatkami, Podmiot gléwny badz
fadali korekty pliku JPK_VAT.

o 8 podmiotéw czynnosci nie zostaly jeszcze zakoriczone:

mioty ujawnione na raporcie R.0 — brak jpk - w stosunku do podatnikéw podejmowane
ynnosci w postaci wezwan telefonicznych, czy tez pisemnych.

dmiot ujawniony na raporcie brak deklaracji przy jednoczesnym wykazaniu u
ahenta zakupdw, czyli dostaw podatnika (NIP: Podatnik w dniu
J r. zlozyt brakujacg deklaracje VAT-7K za 2 kwartal 2018 roku, natomiast
nik jest nadal wzywany telefonicznie, jak i pisemnie z powodu wystepujacych réznic w
nej deklaracji a plikami JPK_VAT.
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» 1 podmiot ujawniony na raporcie R.2 — kontrahent - po

pomimo braku obowigzku VAT za 7/2018 r. (NIP:
- wartosc netto I, podatek VAT .

Odbiorca faktury skorygowat podatek naliczony wynikajaq

podatnika.

Podmiot dwukrotnie wezwany, pisma awizowane. Dn

zawiadomienie do Wieloosobowego Stanowiska ds. Karny

wykroczenia skarbowego - podatnik nie zlozyl deklaracji

dokonanymi transakcjami sprzedazy udokumentowanymi fakturami VAT.

Podatnik wystawia réwniez faktury z podatkiem VAT w inn
R.2 za 6/2018 — wartosc neltoi VAT 1.495 z1, R.2 25

zl VAT FAR

wartosé ncuo-

1 podmiot ujawniony na raporcie R.2 — kontrahent - podg

pomimo braku obowigzku VAT za 8/2018 r. (NIP:
faktury — wartos¢ netto odpowiednio
zl, 7.

Podmiot dwukrotnie wezwany, pisma awizowane. D

zawiadomienie do Wieloosobowego Stanowiska ds. Karnj

wykroczenia skarbowego - podatnik nie zlozyt deklaracji z4
dokonanymi transakcjami sprzedazy udokumentowanymi fak
Podatnik zostal ujawniony rowniez na raporcie R.2 (wstg
warto$¢ netto zi, L

1 podmiot ujawniony na raporcie R.2 — podmiot gléwny
kontrahentéw niezarejestrowanych za 7/2018 (NIP:
VAT 2! (w raporcie wystapita réwniez faktura na wa
zh).

Wystawcy faktury otworzono obowigzek podatkowy na po
okres od .do r. (zrédto informacji
wystawca faktury wykazat przedmiotowa fakturg w pliku JP
W zwigzku z odmowg skorygowania podatku naliczonego
telefonicznie podatnika dnia r. w zakresie
transakcji, a nastgpnie dnia r. w zakre
potwierdzajacych wykonanie ushugi (przedmiotem wystaw
obstuga stron www i sklepu internetowego).

1 podmiot ujawniony na raporcie - brak deklaracji
kontrahenta zakupéw, czyli dostaw podatnika (NIP:
taczna kwota VAT D =

Podmiot wzywany do dokonania czynno$ci sprawdzajacyq
sprawie niezlozenia deklaracji VAT-7K oraz plikéw JP
zawiadomienie do Wieloosobow
wykroczenia skarbowego z dnia
dnia 04.01.2019 . - nie zlozenie JPK_VAT za 8-11/2018 .

Podmiot wystapit rowniez na tozsamym raporcie za III kw
VAT - 1aczna kwota VAT‘I.

. @, pidaick VAT odpowiednio

ego Stanowiska ds. Karn
h I. - nie ziozeple JPK VAT za 1-7/2018 1., z

artat 2018 r. - 4 pozycje faktur

mioty ktére wystawity faktury
. Podatnik wystawil fakture

y z faktury wystawione]j przez

a _ r. skierowano

rch Skarbowych o popehieniu
za 6 1 7/2018 r. w zwiazku z

ych okresach rozliczeniowych —
12/2018 (weryfikacja wstgpna)

mioty ktore wystawily faktury
). Podatnik wystawil 2

a - r. skierowano
«ch Skarbowych o popehieniu
3 kwartal 2018 r. w zwigzku z
turami VAT.

pna weryfikacja) za 10/2018 —
w rejestrze zakupu faktury od
)} — wartos$¢ netto i
[tos¢ ne 4.1% VA’I-

tawie VAT-7 za 7/2018 r. - na

eklaracja - tylko odnotowanie),

_VAT.

zez odbiorce faktury, wezwano
ostarczenia dokumentéw dot.
ie dostarczenia dokumentéw

enia faktury jest prowadzenie i

-

) - 10 pozycji faktur VAT —

h w zakresie podatku VAT w
K_VAT. Ponadto skierowano:
ych Skarbowych o popeknieniu
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Kontrolujacy zbadali rowniez, na podstawie przedmiotowej proby, czy podjeto dzialania wobec
wszystkich przypadkow.

Ustalono, ze

» zloz
cent

nie podejmowano czynnosci w przypadkach:

'nia deklaracji VAT i/lub pliku JPK_VAT w wyniku powiadomienia ze szczebla
ralnego,

» zlozgnia pliku JPK_VAT lub deklaracji VAT czy VAT-UE po terminie (bez wezwania

urzg
> przy
ust.

Ponadto do |

/wyk

),

vrocenia wystawcy faktury jako zarejestrowanego podatnika VAT na podstawie art. 96
vh ustawy o podatku od towaréw i ustug,

ontroli wytypowano 20 pozycji z raportow:

reslenia - brak deklaracji i otwarty obowigzek VAT,

v KKS§ - brak jpk i otwarty obowigzek VAT,

\/wyk

Na podstawi

re§lenia CRPKEP: brak jpk i otwarty obowigzek VAT oraz brak jpk a jest deklaracja.

> materiatu poddanego kontroli stwierdzono, iz:

> w kazdym przypadku dokonano szczegolowe] analizy przekazanego przez Ministerstwo

Fina
wyn
omy

nsow (za posrednictwem IAS w Gdarisku) raportu oraz udzielono informacji zwrotnej o
kach przeprowadzonych czynnosci w wyznaczonym terminie, w 1 przypadku
kowo podano na dziei realizacji raportu, iz podatnik zostal wykreslony z rejestru

ioda tnikéw VAT z dniem r. (podatnik zostal wykreslony z CEIDG z dn.

> wee
Urz4
kont
WYS)
podr
prze
celu
spraj
dokd

wym

» wll
rejes
VATl
1 pri
zakr
W1
dnia
dla

P wl

)

lu wyegzekwowania brakujacych dokumentow (deklaracji VAT i/lub plikow JPK_VAT)
d wysylal do podatnikéw wezwania na pismie, podejmowal préby telefonicznego
aktu z podatnikiem, a w przypadku braku ich odbioru badZ niezlozenia dokumentow,
tal wezwania ponownie. W  wyniku  podjetych czynnosci od 5
liotdéw wyegzekwowano brakujgce dokumenty (w tym od 1 podatnika czg¢sciowo tj.
stano deklaracje VAT a nie przestano plikéw JPK — sg prowadzone dalsze czynnosci w

wyegzekwowania zlozenia plikéw JPK_VAT), w 3 przypadkach czynnosci
vdzajace nie zostaly zakoficzone i pozostaja w toku prowadzenia, w tym 2 podatnikéw
nato likwidacji dzialalnosci gospodarczej lecz nie dopehito obowiagzku zlozenia
laganych deklaracji VAT i plikéw JPK_VAT.

przypadkach Urzad prowadzit czynnosci pod katem zasadnosci wykreslenia podmiotu z
tru podatnikéw VAT wskutek czego 10 podmiotéw wykreslono z rejestru podatnikow
" w trybie art. 96 ust. 9a pkt 2 ustawy o podatku od towaréw i ustug (brak deklaracji). W
zvpadku podmiot po wykresleniu z rejestru VAT, ztozyl zgloszenie rejestracyjne w
esie podatku od towaréw i ustug (VAT-R).

przypadku podatnik zostat wykreslony z CEIDG na podstawie art. 32 ust. 1 i 3 ustawy z
6 marca 2018 o Centralnej Ewidencji o Dziatalnosci Gospodarczej i Punkcie informacji
rzedsiebiorcy (Dz. U. z 2018 r., poz. 647).

przypadku podatnik zostal ujawniony na raporcie z uwagi na brak deklaracji VAT w

okrefie 02-07/2018 oraz otwarty obowigzek VAT na dzien 13.09.2018. Po dokonaniu

anal

zy wystgpienia podatnika na raporcie stwierdzono, ze podatnik nie mial obowigzku

skiadania deklaracji VAT z uwagi na zgloszone w tym okresie zawieszenie w KRS fj.

zawi

dzia

eszenie dzialalnodci w KRS w okresie od do wznowienie

alnosci od dnia (38 - obowiazek VAT otwarty w dniu

I.
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> w przypadku 17 podmiotéw skierowano igcznie 22 zawiadomienia o popelnieniu czynu
zabronionego do komoérki karnej skarbowej, w tym 14 zawiaflomien dot. nie zlozenia plikow
JPK_VAT, 5§ zawiadomien dot. nie zlozenia deklaracji VA[T-7 oraz 1 zawiadomienie dot.
zlozenia po ustawowym terminie deklaracji VAT-7.
W przypadku 1 podatnika blednie/ omytkowo podano w faporcie przekazanym do Izby
Administracji Skarbowej, iz przekazano zawiadomienie dq komérki karnej skarbowej. Z
wyjaénien zlozonych w trakcie kontroli wynika, ze przygotowano zawiadomienie do
komérki kamej skarbowej lecz nie przekazano go do odppwiedniej komoérki z uwagi na
wykre$lanie podmiotu z rejestru podatnikéw VAT.

Ponadto wskazaé nalezy, iz jeden z wyzej opisanych podmiotpw (NIP: P zostat
wykreslony z rejestru VAT z uwagi na nie wywigzywanie si¢ z Lbowiqzku skiadama deklaracji
VAT-7 z dniem 1. na podstawie art. 96 ust. 9a pkt 2 ustawy o podatku od towaréw i
uslug, natomiast podatnik zlozyl pliki JPK_VAT za okres od 0]/2018 do 01/2019 wykazujac
dostawy i zakupy. W stosunku do podatnika podjgto czynnosci|zmierzajace do prawidiowego
wypelnienia przez niego obowiazk6w (powyzsze utrudniat jednak brak kontaktu z podatnikiem). W

zwigzku ze skladaniem przez podatnika plikow JPK_VAT z wykaz
stronie dostaw jak nabyé, podjeto w dniu — I. oraz
telefonicznego z podatnikiem.

Z wyjasnien skiadanych w trakcie kontroli wynika, iz podatnik nie

nymi transakcjami zaréwno po
r. proby kontaktu

wystepowal w przekazywanych

do Urzedu raportach o niezgodno$ciach w JPK_VAT, ponadto z wykazywanych przez podatnika
danych w plikach JPK_VAT od lutego 2018 r. do stycznia 2019 r. wynika nadwyzka podatku

naliczonego nad naleznym.

Kontrolui'acy wskazujg, iz w trakcie prowadzonej kontroli prz¢z pracownikéw IAS w dniu

r. skierowano do komoérki karnej skarbowej zawiadomi¢nia o popehieniu ﬁkroczenia

skarbowego dot. nie zloZenia deklaracji VAT-7 za okres 01/2018-
skierowano wezwanie do zlozenia deklaracji VAT-7 od 01/2018
zrédlowych nabyé oraz dostawa za okres 09/2018 —01/2019r.

Kontrolowany zlozyl wyjasnienia:

)1/2019. W dniu T
do 01/2019 r. oraz dowoddéw

v Pani Joanna Piekarska — kierownik Dziatlu Czynnosci Analitycznych i Sprawdzajgcych oraz

Wymiany Informacji Migdzynarodowej

Dowdd: akta kontroli

Ustalenia

Urzad prawidlowo realizowal zadania w zakresie podejmowania czyinosci wyjasniajacych w postaci

czynnoéci analitycznych i sprawdzajgeych. Podejmowano réwniez
obowigzku skladania pliku JPK_VAT, jak i wykreslania z ewidencji

dzialania w zakresie realizacji
podatnikow VAT.

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym zakfesie stwierdzono jednostkowe

uchybienie polegajace na blednym podaniu w raporcie przeka

vanym do Izby Administracji

Skarbowej informacji o przekazaniu zawiadomienia do komorki karngj skarbowe;.

Ocena

czgstkowa

Dzialalnosé Urzedu Skarbowego w powyziszym zakresie nalezy ocenid pozytywnie.
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3. Ewidencjonowanie czy

inosci sprawdzajgcych przeprowadzonych z wykorzpstanienm JPK_VAT.

Stan prawny v’ ustawa 7 dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tj. Dz. U. z 2017 ., poz. 201 ze zm.)
Pty cavae v ustawa ¢ dnia 11 marca 2004 1. o podatku od towardw i ustug (Dz.U.2018, 2174)

- Opis stanu W Swietle skladanych wyjasnief, przeprowadzone czynnosci sprawdzajace w zakresie JPK-VAT 53
faktycznego rejestrowanq 1 zatwierdzane w aplikacji e-ORUS w momencie zakoriczenia przeprowadzania

czynnosci, g

dy znany jest juz sposob ich zakoficzenia i efekt. Powyzsza zasada stosowana jest takze

w odniesien

u do czynnosci sprawdzajgcych prowadzonych w zwigzku z otrzymywanymi raportami

o niezgodnpsciach w plikach JPK_VAT oraz w zwiazku z prowadzonymi czynnosciami
sprawdzajacymi skutkujacymi wykresleniem podmiotu z rejestru podatnikéw VAT.

W wyjasnieniach wskazano réwniez, iz czynnosci w systemie e-Orus odnotowywane s3 wedlug dat
realizacji ragjortéw dot. JPK_VAT, tj. wedhug dat ostatecznej weryfikacji przed przekazaniem raportu

do IAS lub
Sprawdzeni

ro-System (powyzsze dotyczy gtownie raportéw R.0 oraz R.2).
prawidlowosci ewidencjonowania czynnosci sprawdzajacych zwigzanych z plikami

JPK_VAT dokonano na podstawie proby spraw wytypowanych w czesci 2 - wobec ktérych

prowadzono

czynnosci sprawdzajgce.

W celu ujedpolicenia zasad prowadzenia i ewidencjonowania czynnosci sprawdzajacych, Dyrektor

Izby Skarbawej w Gdansku

pomorskiega
W swietle pt

r. podpisal i przekazal do urzgdéw skarbowych woj.
»Zasady prowadzenia czynnosci sprawdzajacych” - celem ich stosowania.
zedmiotowych zapis6w czynnosci sprawdzajace nalezy zaewidencjoriowaé w aplikacji

e-Orus bezzwlocznie po ich zakonczeniu.

Natomiast w
w aplikacji.
zakonczenia

badanym materiale stwierdzono 5 przypadkéw opéznieri ewidencjonowania czynnosci
Zaewidencjonowano czynnosci sprawdzajgce w 1 przypadku po 2 miesigcach od daty
czynnosci, w 3 przypadkach po 3 miesigcach od daty ostatecznej weryfikacji, a w 1

przypadkach| po 6 _miesigcach od zakoriczenia czynnosci (w 2 przypadkach zaewidencjonowano
CZynnosci . w trakcie kontroli). Ze ztozonych wyjasnien wynika m. in. iz uchybienie
powstato w Wyniku przekazania czgsci obowigzkéw pomiedzy dwoma pracownikami.

Ponadto stwierdzono, ze w przypadku 2 podatnikéw prowadzono i zakoficzono czynnosci
sprawdzajac¢ w sprawie nie zlozenia plikéw JPK_VAT za wigcej okreséw rozliczeniowych, a w
systemie e-Orus w pozycji poczatek/koniec okresu jako okres rozliczeniowy wprowadzony jest tylko
jeden okres (NIP , NIP:

Z wyja$nien| wynika, ze w sytuacji, gdy w stosunku do podmiotu przekazano zawiadomienie do
komoérki karnej skarbowej po dacie odpowiedzi na raport, wéwczas sposéb zakoficzenia zmieniany
jest na pozytywny — w uwagach wpisujac — przekazano do KKS (takie czynnoici nie sg
odnotowywahe w systemie e-Orus).

Zlozono réwpiez wyjasnienia, z ktérych wynika, iz w sytuacji wykorzystywania plikéw JPK_VAT
do prowadzopych czynnosci analitycznych i sprawdzajgcych, zaréwno w odniesieniu do weryfikacji
raportéw niezgodnosci, jak i w przypadku innej weryfikacji (np. zwroty podatku, sprawdzenie
zgodnoscei z korekta deklaracji) podczas ewidencjonowania czynnosci sprawdzajgcych w aplikacji e-
Orus wybierany jest kod formularza JPK_VAT. Przy wprowadzaniu czynnosci skutkujgcych
wykreslenien) podatnika wybierany jest kod formularza VAT-7/VAT-7K.

Natomiast w| badanym materiale stwierdzono, ze w jednostkowym przypadku przy prowadzeniu
czynnosci w pparciu o raporty JPK_VAT w systemie e-Orus nie wskazano kodu formularza JPKVAT
lecz VAT-7.

Kontrolowany zlozyl wyjasnienia:
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v Pani Joanna Piekarska — kierownik Dziatlu Czynnosci Analit
Wymiany Informacji Migdzynarodowe;

Dowdd: akta kontroli

yeznych i Sprawdzajacych oraz

Ustalenia W badanym materiale stwierdzono przypadki zaewidencjonowaniy czynnosci sprawdzajgcych w
systemie e-Orus z op6znieniem, przypadki wprowadzania w pozydji poczatek/koniec okresu tylko
jednego okresu rozliczeniowego, podezas gdy czynnosci prowadzono za dluiszy okres, a takze
jednostkowy przypadek wprowadzenia do systemu e-Orus przy prowadzeniu czynnosci w oparciu o

| raporty JPK VAT kodu formularza VAT-7 zamiast JPKVAT.

Ocena czgstkowa | Dzialalnosé Urzedu Skarbowego w powyzszym zakresie nalezy oceni¢ pozytywnie z uchybieniami.

4 Wykorzystanie danych systemu.

- Stan prawny v ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. U. z 2017 1., poz. 201 ze zm.)

' v ustawa z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug (Dz. U. 22017 r. poz. 1221)

| Opis stanu Zwiazek pobrania JPK_VAT z prowadzonymi czynnosciami sprawdzajacymi/analizami ustalono na

faktycznego podstawie listy pobranych plikéw JPK_VAT dwéch pracownikéw| komorki SKA-2. W obecnosci
kontrolujagcych poproszono o zalogowanie si¢ do systemu i okdzanie w systemie listy pobran
JPK_VAT. Nastgpnie ustalano zwigzek pobrania plikéw z prowadzonymi czynnosciami. We
wszystkich analizowanych przypadkach (préba 20 rekordéw), pobran JPK_VAT dokonano w
zwiazku z prowadzonymi czynnosciami sprawdzajgcymi oraz anal‘l:ycznymi. Na podstawie préby,

! nie stwierdzono nieuprawnionego korzystania w tym zakresie z Jednplitych Plikéw Kontrolnych.

Ustalenia W dziatalnoéci kontrolowanej jednostki w przedstawionym powjyzej zakresie nie stwierdzono

> nieprawidlowosci.

“Ocena czgstkowa | Dzialalnosé Urzedu Skarbowego w powyiszym zakresie nalezy ocenil’ pozytywnie.

Zalecenia/ Przedstawiajac powyzsze ustalenia kontroli, Dyrektor Izby Admiinistracji Skarbowej w Gdafisku
Whrioski poleca:
pokontroine

1. Ewidencjonowanie czynnosci sprawdzajgcych w system
zakoniczeniu, podajgc rzeczywiste dane w zakresie ok

prowadzono czynnosci.

2. Ewidencjonowanie czynnosci prowadzonych w oparciu
formularza JPKVAT.
3. Zgodne ze stanem faktycznym wypelnianie informacji

czynnoéci (przekazywanej bezposrednio do Izby Administ
za posrednictwem WRO-System).

Na podstawie art. 49 ustawy o kontroli w administracji rzagdowej, W

|

e e-Orus bezzwlocznie po ich
resu rozliczeniowego, za ktéry

o raporty JPK VAT z kodem
rwrotnej o wynikach podjetych
racji Skarbowej w Gdansku badz

' nawigzaniu do przedstawionych

powyzej ustalefi kontroli, proszg o przedtozenie w terminie miesigca od daty otrzymania ninigjszego

wystapienia pokontrolnego informacji o sposobie wykorzystania 2
lub przyczynach ich niewykorzystania albo o innym spo
nieprawidlowosci.

Jednoczesnie w zwigzku z poleceniem Ministerstwa Finansow zd
Izby Administracji Skarbowej informacji o rezultatach wdrd
w terminie 9 miesigcy liczac od daty sporzadzenia przez jed
o zrealizowaniu zalecen pokontrolnych.

alecen wykorzystania wnioskow
sobie usunigcia stwierdzonych

bowigzuje do przekazania do tut.
zonych zalecen pokontrolnych
1stk¢ kontrolowang informacji
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Ponadto Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Gdansku w ww. terminie (w terminie 9 miesiecy
liczage od daty sporzadzenia przez jednostk¢ kontrolowang informacji o zrealizowaniu zalecen
pokontrolnyich) prosi o:

poinformowjanie o rezultatach podjetych czynnosci w stosunku do nastepujgcych podmiotow:
- NIP:
- NIP:
-N

-N :E

-N

Wystapienie pokontrojne zostalo sporzadzone w dwoch jednobrzmigcych egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Gdansk, dnia 7019 {05- 7

..................

podpis kterow;ﬁka _]eanStkl kontrolujqcej
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Dane osobowe:

Obszar oznaczony kolorem - identyfikuje zakres wylaczenia jawnosci, o ktorym mowa
w art. 8 ustawy o dostepie do informacji publicznej (Dz.U. z 2018 r., poz. 1330 j.t..).

Whytaczenia jawnosci dokonaty:
Izabela Malik — Starszy Inspektor ds. ochrony informacji niejawnych i tajemnicy skarbowe;j,

Sandra Kurowska- Starszy Inspektor ds. ochrony danych.



