Dyrektor
Izby Administracji Skarbowej
w Gdansku

2201-IWW-1.0921.17.2019

WYSTAPIENIE
POKONTROLNE

Izba Administracji Skarbowej w Gdansku



l. Dane identyfikacyjne kontroli

Temat kontroli

Prawidtowo$¢ dziatan urzedu skarbowego w zakresie ewidencjonowania i identyfikacji podatnikow i
ptatnikow oraz prawidtowos¢ dziatan Urzedu w procesie rejestracji podatnikow dla celow podatku od
towarow 1 ushug.

Jednostka
kontrolowana

Urzad Skarbowy w Chojnicach
ul. Miynska 22
89-600 Chojnice

Kierownik
jednostki
kontrolowanegj

Pani Maria Lipinska
Naczelnik Urzedu Skarbowego w Chojnicach (zwany dalej Naczelnikiem lub NUS) pelnigca obowiazki
Naczelnika od dnia 27.03.2015r., i powolana na stanowisko Naczelnika od dnia 01.03.2017r.

Kontrolerzy:

Patrycja Porgbska, starszy ekspert skarbowy — koordynator kontroli

Alicja Patelczyk, starszy ekspert skarbowy

dziatajacy na podstawie upowaznienia Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Gdansku
nr 2201-IWW-1.0921.17.2019 z dnia 7 czerwca 2019r.

Data rozpoczecia
i zakonczenia
czynnosci
kontrolnych

01.07.2019r. — 19.07.2019r.

Podstawa prawna
prowadzenia
kontroli

Art. 6 ust.5 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzagdowej
(Dz. U. z 2011r. Nr185, poz. 1092 )

Whpisano
do ewidencji
kontroli

pod numerem 1/2019

Okres objety
kontrolg

od 01.01.2018r. do 2019 r. do dnia kontroli

Zakres
przedmiotowy
kontroli

Zakres badania obejmuje nast¢pujace zagadnienia kontroli:

1. Rozwigzania organizacyjne w zakresie rejestracji podmiotdw gospodarczych, otwierania
i zamykania obowigzkow podatkowych oraz wpisywania i wykre$lenia z rejestru podatnikow VAT
i VAT-UE,

2. Prawidlowo$¢ i terminowos$¢ wprowadzania danych do CRP KEP na podstawie przedkladanych

przez podatnikow informacji zawartych w dokumentach identyfikacyjnych, rejestracyjnych
i aktualizacyjnych,

3.  Prawidlowo$¢ realizacji zadan zwiazanych z rejestracja podatnikow w podatku VAT i VAT-UE
zgodnie z procedurg postgpowania w sprawie prowadzenia rejestru podatnikoéw podatku
od towarow i ustug;

4, Prawidlowos$¢ oraz zgodnos$¢ dziatan Urzedu z Wytycznymi Ministerstwa Finansow w zakresie
wykreslenia z urzedu podatnikow VAT i VAT-UE,
5. Realizacja wytycznych Ministerstwa Finansow w zakresie zamykania obowiazkow podatkowych

zwiazku ze zgonem osob fizycznych oraz ustaniem bytu prawnego organizacji.
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Ocena kontrolowanej dzialalnosci

Ocena ogolna

Drziatania kierowanego przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w Chojnicach w badanym zakresie oceniono
pozytywnie z uchybieniami.

Uzasadnienie
oceny ogolnej

W okresie objetym kontrola pomimo stwierdzonych uchybien i nieprawidlowosci Urzad realizowat
zadania okreslone w procedurach dot. prowadzenia rejestru podatnikow i ptatnikow, rejestracji w podatku
VAT i VAT-UE oraz dokonywania analizy ryzyka rejestracji podmiotu. Dane ze zgloszen sktadanych przez
podatnikow byly wprowadzane do CRP KEP i POLTAX z zachowaniem wyznaczonych termindw.
Ujawnienia NIP przedsigbiorcy (osoby fizycznej) w ST CEIDG rowniez dokonywano w terminie. Urzad
podejmowat czynno$ci zwigzane z weryfikacja zasadnosci wykreslenia podatnikow z rejestru VAT /
VAT-UE i w uzasadnionych przypadkach dokonywat stosownego wykreslenia z rejestru. Na podstawie
materialu poddanego kontroli stwierdzono, iz w kazdym uzasadnionym przypadku dokonano analizy
rejestracji podmiotow objetych jak i1 nieobjetych wpisem do KRS. Ponadto realizowano wytyczne
Ministerstwa Finansow w zakresie czgstotliwosci generowania ,,raportow o datach zgonéw” oraz procedury
dot. ustania bytu prawnego organizacji. W ww. przypadkach obowiazki podatkowe byly prawidtowo
zamykane na podstawie ww. raportéw oraz informacji z KRS, finalnie podmioty wyrejestrowano z bazy
komputerowej urzedu.

Stwierdzone uchybienia i nieprawidlowosci w ogolnie badanej probie 75 podmiotdéw polegaly gtdéwnie na:

— opoznieniach w zakresie wprowadzania danych oraz wybidrczym odzwierciedlaniu danych
z wnioskow CEIDG i zgloszen NIP w CRP KEP (6 przypadkow),

— nie odnotowywaniu informacji o rejestracji zewngetrznej spotek cywilnych (5 przypadkow),

— braku w zawiadomieniach kierowanych do podatnikoéw VAT bedacych jednoczesnie podatnikami
VAT-UE informacji, ze wykreslenie podatnika z rejestru jako podatnika VAT, o ktorym mowa w
art. 96 ust. 9a ustawy o VAT jest rownoznaczne z wykresleniem z rejestru jako podatnika VAT -
UE zgodnie z przepisem art. 97 ust. 16 ustawy o VAT (5 przypadkéow).

— nieprawidlowym odzwierciedlaniu w POLTAX w obowigzku CIT Zrédia informacji tj. NIP2G, a
winno by¢ KRSI (3 przypadki).

— braku wlasciwego udokumentowania przeprowadzenia postgpowania wyjasniajacego przed
dokonaniem wykreslenia na podstawie art. 96 ust. 9a pkt 3 ustawy o VAT w przedmiocie przyczyn
niewykazywania dostaw i naby¢ (2 przypadki).

Szczegotowe uzasadnienie oceny ogoélnej stanowig ponizsze uwagi i1 oceny czastkowe dotyczace
kontrolowanych zagadnien.

I11. Opis ustalonego stanu faktycznego

1) Rozwigzania organizacyjne w zakresie rejestracji podmiotéow gospodarczych, otwierania i zamykania
obowiazkow podatkowych oraz wpisywania i wykreslenia z rejestru podatnikow VAT i VAT-UE.

Stan prawny

e Zarzadzenie Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Gdansku Nr 174/2017 z dnia 11.12.2017 w
sprawie nadania Regulaminu Organizacyjnego Urzgdowi Skarbowemu w Chojnicach,

e Zarzadzenie Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Gdansku Nr 66/2018 z dnia 30.10.2018 w
sprawie nadania Regulaminu Organizacyjnego Urzedowi Skarbowemu w Chojnicach,

Opis stanu
faktycznego

W okresie objetym kontrola, realizacja zadan z zakresu kontrolowanego tematu nalezata do
nastepujacych komorek organizacyjnych:

— Referat lIdentyfikacji i Weryfikacji Poprawnos$ci Rejestracji Podatnikow SKI kierowany przez
p. M. Klopotek-Gtowczewska w  zakresie  rejestracji  podmiotdéw  gospodarczych,
otwierania/zamykania obowigzkow podatkowych, wykre§lania podatnikow w zwigzku z
zawieszeniem dziatalno$ci gospodarczej oraz realizacji wnioskow o wykreslenie z innych komorek
organizacyjnych Urzedu,

—  Pierwszy Referat Czynnoéci Analitycznych i Sprawdzajacych SKA-1 (do dnia 30.10.2018) oraz
Pierwszy Referat Czynno$ci Analitycznych i Sprawdzajacych oraz Wymiany Migdzynarodowej
SKA-1 (od 01.11.2018 do nadal) kierowany przez p. T. Linde-Kaminska w zakresie wykreslen
podatnikéw z rejestru VAT dokonanych w ramach czynnosci sprawdzajacych z powodu niesktadania
deklaracji lub sktadania deklaracji zerowych, jak rowniez w zakresie wykre$len z rejestru VAT-UE,

—  Wieloosobowe Stanowisko Wymiany Informacji Miedzynarodowej SKM kierowane przez
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p. E. Klinger w zakresie wnioskowania 0 wykreslenie podatnikow z rejestru podatnikow VAT-UE
(dot. okresu od 01.11.2018 do 30.10.2018),

— Referat Podatkéw Dochodowych i Podatku od Towarow i Ushug oraz Podatkow Majatkowych i
Sektorowych SPV kierowany przez p. M. Bielawska w zakresie wykre$len na podstawie ostatecznej
decyzji administracyjnej,

— Referat Kontroli Podatkowej SKP kierowany przez p. M. Ostrycharza w zakresie wnioskowania o
wykreslenie na podstawie nieprawidlowosci ustalonych w trakcie kontroli podatkowej, gdy
kontrolowany ztozyt skuteczng korekte pokontrolna i nie jest konieczne wszczgcie postgpowania
podatkowego.

Zgodnie ze strukturg organizacyjng Urzedu Skarbowego w Chojnicach bezpo$redni nadzor nad
prawidtowoscia i terminowo$cia wykonywanych przez komorki SKI, SKA-1, SKM, SPV oraz SKP zadan
byt i jest sprawowany przez Zastgpce Naczelnika Urzedu p. Kazimierza Wozinskiego.

W kontrolowanym Urzedzie w zakresie spraw objetych kontrolg nie wprowadzono wewngtrznych
regulacji czy procedur ujetych w instrukcjach pisemnych, natomiast tryb postepowania w kwestiach $cisle
zwigzanych z rejestracjag podmiotow gospodarczych i wykre$laniem podatnikow z rejestru VAT i VAT-UE
jest oparty o ustawy zasadnicze oraz szczegdlowe wytyczne przekazane przez Ministerstwo Finansow w
tym:

—  Procedura postgpowania w sprawie prowadzenia rejestru podatnikoéw i ptatnikow,

—  Procedura postgpowania w sprawie prowadzenia rejestru podatnikow od towardw i ustug,

— Procedura postgpowania w sprawie prowadzenia rejestru podatnikow dokonujacych transakcji
wewnatrzwspolnotowych,

—  Procedura postgpowania w sprawie analizy ryzyka rejestracji podmiotu,

— Instrukcja otwierania/zamykania w POLTAX obowigzkoéw podatkowych VAT.

W toku kontroli ustalono, iz pracownicy komdrki ds. rejestracji weryfikuja pod wzgledem
formalnym i merytorycznym wptywajace do komorki wnioski CEIDG-1, zgloszenia NIP-2 oraz zgloszenia
dot. podmiotéw objetych wpisem do KRS. Z kolei w przypadku rejestracji do VAT i VAT-UE zgtoszenie
VAT-R jest weryfikowane pod katem formalnej poprawnosci przez pracownika SKI, natomiast pod
wzgledem merytorycznym przez Kierownika Pierwszego Referatu Czynnoéci Analitycznych i
Sprawdzajacych SKA-1 lub osobe zastgpujaca Kierownika.

Zgodnie z wytycznymi Ministerstwa Finansow przed zarejestrowaniem podatnika na potrzeby
podatku VAT dokonywano weryfikacji (ogledzin) w zakresie siedziby wskazanej przez podmiot i miejsca
prowadzenia dziatalnosci. Czgstotliwos$¢ przeprowadzanych ogledzin jest uzalezniona od iloéci ztozonych
zgloszen rejestracyjnych VAT-R, przy czym co do zasady odbywa si¢ raz w tygodniu. W kazdym przypadku
z przeprowadzonej weryfikacji sporzadza si¢ adnotacj¢ stuzbowa wraz z dokumentacja zdjeciowa. W
sytuacji, gdy miejsce wykonywania dziatalnosci znajduje si¢ poza terenem dziatania Urzgdu - wnioski o
przeprowadzenie ogledzin przesytane sa do wlasciwego organu podatkowego. W glownej mierze
przeprowadzeniem weryfikacji w zakresie siedziby podmiotu i miejsca prowadzenia dziatalno$ci zajmuje sie
2 pracownikow komorki SKI, natomiast w okresie szczegdlnie wysokiego obcigzenia praca (np. okres
urlopowy, absencja chorobowa) w ramach wspétpracy komorki ds. kontroli podatkowej SKP oraz komorki
ds. egzekucji administracyjnej SEE przy okazji innych zadan realizowanych w danym rejonie sprawdzaty
miejsca prowadzenia dziatalno$ci podatnikow rejestrujacych si¢ w podatku VAT.

W toku czynnosci kontrolnych ustalono, iz do celow ujawnienia i typowania podatnikow do wykreslenia z
rejestru  podatnikow VAT 1 VAT-UE generowano raporty pomocnicze z dostepnych systemow
komputerowych tj.:

— raport z e-ORUS pn. ,,Wykaz 0s6b fizycznych — okresy zawieszenia dziatalno$ci” (dot. zawieszenia
(powyzej 6 miesiecy)

— miesigczne oraz kwartalne raporty z e-ORUS lub POLTAX dot. nieztozonych deklaracji VAT-7 oraz
VAT-7K pod katem wykreslen w trybie przepisow art. 96 ust. 9 i 9a pkt 2 ustawy o VAT,

— raporty z e-ORUS o 2 zerowych deklaracjach oraz pomocniczo o 6 zerowych deklaracjach pod
katem wykres$lenia na podstawie art. 96 ust. 9a pkt 3 ustawy o VAT,

— raport z e-ORUS o 3 zerowych deklaracjach VAT, ktéry stanowi baz¢ danych do analizy pod
wzgledem kwalifikacji do wykreslenia z rejestru podatnikow VAT-UE na podstawie przepiséw art.
97 ust. 15 ustawy o VAT,

— raport z VIES pn. ,raport o podatnikach zarejestrowanych dla VIES, ktorzy nie ztozyli deklaracji
VAT lub informacji VAT-UE” pod katem wykreslenia z rejestru VAT-UE w trybie art. 97 ust. 15a
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ustawy o VAT.

Dodatkowo wykorzystywano takze raporty przekazywane przez Ministerstwo Finansow dot. zawieszenia i
wznowienia dziatalno$ci gospodarczej przez organizacje. Ponadto w zwiazku z objeciem wszystkich
czynnych podatnikéw VAT obowigzkiem skladnia plikéw JPK VAT od 2018r. przekazywane sg raporty
wykonane przez Departament analiz Ministerstwa finanséw pn. ,,zerowe obroty” celem przeprowadzenia
czynno$ci sprawdzajacych oraz raporty o podatnikach wytypowanych do wykreslenia z rejestru VAT w
zwiazku z niesktadaniem deklaracji VAT oraz JPK VAT przez 6 miesigcy lub dwa kolejne kwartaty.

Weryfikacji podmiotow do wykres$lenia z powodu zawieszenia dziatalnosci powyzej 6 miesigcy pracownicy
SKI dokonujg na biezaco. Raportowanie odbywa si¢ zawsze na poczatku miesigca. Po zweryfikowaniu
danych zawartych w raporcie i akceptacji Naczelnika Urzedu Skarbowego, pracownicy wykreslaja
podatnikow z rejestru podatnikow VAT.

Komoérka SKA-1 oraz do 30.10.2018 komorka SKM na podstawie wygenerowanych kazdego miesigca
raportow i wykazow prowadzita czynno$ci sprawdzajgce wobec podatnikéw, ktorzy nie sktadajg deklaracji
VAT lub informacji podsumowujacych VAT-UE oraz skladaja deklaracje zerowe. W wyniku prowadzonych
czynno$ci analitycznych sporzadzane sa wnioski o wykres$lenie podatnika z rejestru podatnikow VAT

i VAT-UE, ktore sa nastepnie przekazywane do komorki ds. rejestracji w celu zamknigeia obowigzkow
podatkowych VAT oraz aktywnosci VIES w CRP KEP. Analogicznie sytuacja wyglada w przypadku
zakonczenia postepowania podatkowego i wydania ostatecznej decyzji administracyjnej oraz na podstawie
nieprawidlowosci ustalonych w trakcie kontroli podatkowej, gdy kontrolowany zlozyt skuteczng korekte
pokontrolng i nie jest konieczne wszczecie postgpowania podatkowego. W powyzszej sytuacji komérka SPV
i SKP przekazuje wniosek o wykreslenie do SKI. Pracownicy komorki ds. rejestracji po dokonaniu zmian w
systemie komputerowym, przekazuja telefonicznie zwrotng informacje do ww. komodrek w celu
sporzadzenia i przekazania zawiadomienia do podatnika o wykresleniu z rejestru VAT lub/i VAT/UE.

Kontrola funkcjonalna

W toku kontroli ustalono, iz w odniesieniu do kontrolowanego okresu i obszaru przeprowadzono tacznie 5
kontroli funkcjonalnych w komoérkach SKI, SKA-1 i SKM w zakresie:

-, Wykreslanie podatnikow z rejestru podatku VAT w okresie od 01.02.2018 do 30.06.2018”. W toku
kontroli nie stwierdzono nieprawidlowosci.

-, Wykreslanie podatnikow z rejestru podatku VAT w okresie od 01.07.2018 do 21.12.2018”. W toku
kontroli ustalono, iz 6 przypadkach btednie okreslono powdd konca w obowiazku podatkowym VAT tj.
wpisano ,,0” (zmiana okolicznosci), a winno by¢ X (zawieszenie DG), w 1 przypadku btednie okreslono
powod zakonczenia VIES wpisano ,,Z” (zakonczenie), a winno by¢ ,,T” (traci z Urzedu). Wszystkie biedy
niezwtocznie skorygowano.

-, Prawidlowos¢ dokonywania wykreslen podatnikéow z rejestru VAT w okresie od 01.01.2018 do
25.06.2018”. W toku kontroli nie stwierdzono nieprawidtowosci,

-, Prawidlowos¢ dokonywania wykresler podatnikéw z rejestru VAT w okresie od 01.07.2018 do
31.12.2018”. W toku kontroli stwierdzono w 1 przypadku btedng podstawe prawng wykre§lenia z rejestru
VAT, btad naprawiono w toku kontroli. W pozostatych przypadkach nieprawidtowosci nie stwierdzono,

- ,, Prawidtowos¢ prowadzonych spraw w zakresie wykreslenia podmiotow z rejestru podatnikow VAT-UE
na podstawie art. 97 ust. 15 ustawy o VAT w okresie od 01.01.2018 do 30.06.2018 7. W toku kontroli nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

Kontrolowany zltozyt o§wiadczenie:

— wz. Naczelnika Urzedu Skarbowego w Chojnicach Kierownik Referatu Kontroli Podatkowej
p. Mirostaw Ostrycharz,

— Kierownik Referatu Identyfikacji i Weryfikacji Poprawnoséci Rejestracji Podatnikow p. Maria
Ktopotek — Glowczewska,

— Kierownik Referatu Czynnos$ci Analitycznych i Sprawdzajgcych oraz Wymiany Miedzynarodowej
p. Teresa Linda — Kaminska,

— Ekspert skarbowy z Referatu Identyfikacji i Weryfikacji Poprawnoséci Rejestracji Podatnikow
p.J. P..

Dowdd: akta kontroli
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Ustalenia:

W kontrolowanym Urzedzie w zakresie spraw objetych kontrola nie wprowadzono wewngtrznych
regulacji czy procedur ujetych w instrukcjach pisemnych, natomiast tryb postepowania w kwestiach $cisle
zwigzanych z rejestracja podmiotow gospodarczych i wykreslaniem podatnikéw z rejestru VAT i VAT-UE
jest oparty o ustawy zasadnicze oraz szczegolowe wytyczne przekazane przez Ministerstwo Finansow.
Urzad podejmowal biezace dziatania majace na celu wyselekcjonowanie podmiotow kwalifikujacych si¢ do
wykreslenia z rejestru VAT i VAT-UE w trybach okre§lonych w ustawie o podatku od towarow i ustug. Na
podstawie raportow generowanych z dostepnych systemoéw komputerowych oraz wykazow przekazywanych
przez Ministerstwo Finansow za posrednictwem Dyrektora Izby Administracji Skarbowej Gdansku
prowadzono czynno$ci analityczne i sprawdzajace. Wspodtpraca pomigdzy kontrolowanymi komoérkami
organizacyjnymi jest prowadzona na biezaco, natomiast zasady przeptywu informacji pomig¢dzy komorkami
zostaty wypracowane przez lata.

Przyjete rozwigzania organizacyjne nie budza zastrzezen, opracowana zostala niezbedna
dokumentacja, na podstawie ktorej mozna ustali¢ zakres kompetencji i uprawnien osdb odpowiedzialnych
za realizowanie procesu. W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym powyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

Ocena
czgstkowa

Dziatalnosé¢ Urzedu Skarbowego w pOWYzszym nalezy ocenié¢ pozytywnie.

2) Prawidlowos¢ i terminowo$¢ wprowadzania danych do CRP KEP na podstawie przedkladanych przez
podatnikéw informacji zawartych w dokumentach identyfikacyjnych, rejestracyjnych i
aktualizacyjnych.

Stan prawny

e ustawa z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarow i ustug (t. j. Dz. U. z 2018 r. poz. 2174 ze zm.),

e ustawa z 13 pazdziernika 1995 r. o zasadach ewidencji i identyfikacji podatnikow i ptatnikéw (t. j. Dz.
U.z2019r., poz. 63 ze zm.),

e Procedura postepowania w sprawie prowadzenia rejestru podatnikow podatku od towarow i ushug,

e Procedura postgpowania w sprawie prowadzenia rejestru podatnikow i ptatnikow.

Opis stanu
faktycznego

Przedmiotem kontroli bylo sprawdzenie jakosci oraz terminowosci wprowadzania danych do CRP
KEP na podstawie danych przedktadanych przez podatnikéw w dokumentach identyfikacyjnych oraz
aktualizacyjnych. Powyzsze zweryfikowano w oparciu o zestawienie zgodno$ci danych réwniez z bazg
lokalng POLTAX w zakresie obowigzkéw podatkowych, jak rowniez z CEIDG w zakresie udostgpnienia
i ujawnienia w tym rejestrze NIP przedsigbiorcy (osoby fizycznej).

Doboru podmiotow do kontroli dokonano w oparciu o raport z bazy e-ORUS pn. ,, Wykaz podmiotow
rozpoczecie/zakoviczenie prowadzenia dziatalnosci”. Przedmiotowy raport wykazat ogdtem 1190 pozycji, w
tym 1100 pozycji dot. 0so6b fizycznych oraz 90 pozycji dot. organizacji. Kontroli poddano 15 nowo
rejestrujacych si¢ podmiotdw tj.: 5 podmiotow podlegajacych wpisowi do CEIDG, 5 podmiotéw
podlegajacych wpisowi do KRS oraz 5 podmiotoéw sktadajacych zgloszenie identyfikacyjne NIP-2.

Na podstawie analizowanej proby 15 podmiotoéw ustalono, ze:

— w6 przypadkach stwierdzono nieterminowe oraz wybiorcze odzwierciedlanie danych z wnioskow
CEIDG i zgloszen NIP-2 w CRP KEP tj. od 1 do 6 dni roboczych po uptywie wyznaczonego
terminu w przypadku CEIDG oraz od 5 do 7 dni po terminie w przypadku zgtoszen NIP-2,

Powyzsze dotyczy:

— [...] / Whniosek [...] wptynat dnia [...] r. W CRP KEP w terminie wprowadzono zrodto informacji w
dniu [...] r. w celu rejestracji podatnika w CRP KEP oraz nadania NIP i przekazania zwrotnie
informacji o nadanym NIP do CEIDG. Pozostate dane z wniosku CEIDG-1 (w tym adresy: GAD,
KAD i KOR, kod PKD, rejestracje zewnetrzng) wprowadzono do CRP KEP [...] r. oraz otwarto
obowiazek PIT w POLTAX tj. po uptywie wyznaczonego terminu.

W toku kontroli wyjasniono, zZe stwierdzone opdznienie wynikato z nawatu pracy zwiqzanej z akcjg zeznan.

— [...] oraz [...] / W obu przypadkach wnioski CEIDG-1 zostaly pobrane i zatwierdzone w terminie.
W CRP KEP w terminie wprowadzano zrodto informacji w celu rejestracji podatnika w CRP KEP
oraz nadania NIP i przekazania zwrotnie informacji o nadanym NIP do CEIDG, natomiast po
uplywie terminu wprowadzono adres GAD, KAD i KOR.

— [...] / adresy DAD i KAD zostaly wprowadzone w CRP KEP z datg [...] . tj po dacie rozpoczecia
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dziatalnosci ([...] r. - sobota). Dodatkowo w trakcie uzupetniania adresow DAD i KAD zauwazono,
ze nie wprowadzono kodu PKD, dlatego kod PKD wpisano do CRP KEP [...]r.

W toku kontroli wyjasniono, ze system CRP KEP w przypadku wprowadzania daty ,,wazny od” przy
adresach DAD, GAD, KAD, KOR oraz dokumentacji rachunkowej nie pozwala na wprowadzenie daty
Lwazny od” z przysztosci, w zwigzku z powyzszym Urzqd przyjgt zasade, ze dane te wprowadzane sq do
CRP KEP po dacie rozpoczecia dzialalnosci. Powyzsze wplynegto na opdznienie W zakresie wprowadzania
danych adresowych i dokumentacji rachunkowej w CRP KEP.

Powyzsze dzialanie jest niezgodne z zasadami obstugi dat w systemie SeRCe (Wytyczne Min. Fin. z dnia
26.06.2012 r.), gdzie wskazano, ze datg waznosci tego typu adreséOw jest data rozpoczecia dziatalno$ci
gospodarczej. W zwiazku z tym, ze w danych adresowych nie ma mozliwosci wprowadzenia daty
poézniejszej niz data systemowa, to do czasu zmiany oprogramowania nalezy wprowadza¢ dat¢ wplywu
dokumentu do US, a w polu UWAGI wprowadzi¢ date rozpoczgcia dziatalnosci z przysztosci.

Aby unikng¢ takich sytuacji, ze dane dotyczace prowadzonej dziatalnosci wprowadzane sa do CRP KEP po
terminie, Kierownik komorki SKI o$wiadczyl, ze dotychczasowe bledne dziatanie zostanie skorygowane i
adresy DAD, GAD, KAD, KOR wprowadzane beda z datg biezaca, natomiast w polu uwagi wpisywana
bedzie informacja od kiedy wazny jest dany adres (data rozpoczgcia dziatalnosci).

— w 3 przypadkach stwierdzono nieterminowe oraz wybidrcze odzwierciedlanie danych ze zgtoszen
NIP-2 w CRP KEP tj. od 5 do 7 dni roboczych po uptywie wyznaczonego terminu,
Powyzsze dotyczy:

— [...] / adres KAD i DAD wprowadzono po terminie oraz po dokonaniu ogledzin siedziby i
rejestracji w podatku VAT,

— [...] — dane zawarte w zgloszeniu NIP-2 dot. numeréw identyfikacyjnych uzyskanych w innych
krajach oraz kodu PKD wprowadzono po terminie.

Z wyjasnien ztozonych w toku kontroli wynika, iz przez przeoczenie pracownika nie wprowadzono w dniu
[..] r. ww. danych. Ponadto wskazano, iz W trakcie weryfikacji dokumentow po przeprowadzonych
ogledzinach miejsca prowadzenia dziatalnosci dnia [...] r. uzupetniono brakujgce numery.

— w1 przypadku odzwierciedlono w systemie btedng date zrodta EDI-G (tj. daty stempla [...]r.) oraz
date rejestracji dziatalno$ci gospodarczej [...]r., a winno by¢ [...]r. tj. data wptywu wniosku do
Urzgdu ([...]),

Z uzyskanych wyjasnien wynika, zZe blqd wynikat z pomytki pracownika. Wniosek [...] wpbyngt do Urzedu w
dniu [...] r. 0 godz. 15:46, natomiast zostaf pobrany w dniu [...] . Pracownik obstugujqcy zgtoszenie blednie
odczytal godzine ukazania sie wniosku i tym samym wpisal w CRP KRP niepoprawnq date zZrodia
informacji [...] r., @ winno by¢ [..] r.

— w 5 przypadkach nie odnotowano w CRP KEP informacji o rejestracji zewnetrznej spotek
cywilnych (dot.: [...1,[...1.[.-.LI.--J.[.-- 1),

W toku kontroli wyjasniono, iz powyisze braki spowodowane byly niedopatrzeniem pracownika
wprowadzajgcego dane do systemu. Dane te uzupelniono 13.08.2019 r. w trakcie prowadzonej kontroli -
wpisujgc w bloku organ rejestrowy: rodzaj rejestru: 099, organ rejestrujgcy: 9900000.

— w1 przypadku odnotowano w bazie CRP KEP adres DAD, pomimo braku takich danych w
zgtoszeniu NIP-2 ([...])

Z uzyskanych wyjasnien wynika, ze adres DAD zostal wprowadzony do CRP KEP pomimo braku takich
informacji w ztozonym zgloszeniuNIP-2. Adres ten wprowadzono odruchowo, tak jak adres siedziby Spotki.
W toku kontroli skierowano do Spétki wezwanie w celu wskazania adresu prowadzenia dzialalnosci
gospodarczej na odpowiednim zgloszeniu.

Dodatkowo w trakcie kontroli, w oparciu o baz¢ lokalng POLTAX, zweryfikowano zgodno$¢
wprowadzania danych w zakresie obowigzkow podatkowych. Na podstawie analizowanej proby kontrolnej
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ustalono, ze w przypadku 3 podmiotow blednie wskazano zrédto informacji NIP2G, a winno by¢ KRSI

dot.: [..1,[..1.[..]).

W toku kontroli wyjasniono, iz powyzszy blgd spowodowany byt pomytkq pracownika wprowadzajgcego
dane do systemu. Stwierdzone biegdy zostaly skorygowane w toku kontroli.

Kontrolowany ztozyl o§wiadczenie:
— Kierownik Referatu Identyfikacji i Weryfikacji Poprawnosci Rejestracji Podatnikéw p. Maria
Klopotek — Gtowczewska.

Dowdd: akta kontroli

Ustalenia Badanie dziatan przeprowadzonych na probie 15 podmiotdow nowo zarejestrowanych wykazato, ze na ogot
przestrzegane byly przez Urzad obowiazujace procedury postgpowania w sprawie prowadzenia rejestru
podatnikéow 1 ptatnikow. Urzad z zachowaniem termindow wprowadzat dane do CRP KEP i POLTAX ze
zgloszen identyfikacyjnych i aktualizacyjnych sktadanych przez podatnikow. Dane odnotowane w bazie
CRP KEP i POLTAX w wigkszo$ci odpowiadaly danym wskazywanym przez podatnikow w dokumentach
identyfikacyjnych/rejestracyjnych/aktualizacyjnych. Ujawnienia NIP przedsigbiorcy (osoby fizycznej) w ST
CEIDG Urzad dokonywatl w terminie.

W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym powyzej zakresie stwierdzono nastgpujace
uchybienia i nieprawidlowosci:

— opodznienia w zakresie wprowadzania danych oraz wybiorcze odzwierciedlanie danych z wnioskow
CEIDG i zgtoszen NIP w CRP KEP (6 przypadkow),

— bledne odzwierciedlenie w systemie daty zrodta EDI-G oraz daty rejestracji dziatalno$ci
gospodarczej (1 przypadek),

— brak odnotowania informacji o rejestracji zewnetrznej spotek cywilnych (5 przypadkow),

— wprowadzanie danych do systemu CRP KEP dot. adresu DAD, pomimo braku takich informacji w
ztozonym zgloszeniu NIP-2 (1 przypadek),

— nieprawidlowe odzwierciedlenie w POLTAX w obowigzku CIT zrdédla informacji tj. NIP2G, a
winno by¢ KRSI (3 przypadki).

Ocena Drziatalnosé¢ Urzedu Skarbowego w powyzszym zakresie nalezy oceni¢ pozytywnie z uchybieniami.
czgstkowa

3) Prawidlowos¢ realizacji zadan zwiazanych z rejestracja podatnikéw w podatku VAT i VAT-UE
zgodnie z procedura postepowania w sprawie prowadzenia rejestru podatnikow podatku od towarow i
ushug.

Stan prawny e ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 900 ze zmianami),

e ustawa z dnia 11 marca 2004 o podatku od towarow i ustug (tj. Dz. U. z 2018 r. poz. 2174 ze
zmianami),

e ustawa z 13 pazdziernika 1995 r. o zasadach ewidencji i identyfikacji podatnikow i ptatnikow (t.j. Dz.
U. 2 2019 r., poz. 63 ze zmianami),

e wytyczne Ministerstwa Finanséw oraz zalecenia Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Gdansku
w zakresie i okresie objetym kontrolg.

Opis stanu Przedmiotem kontroli byta prawidlowos¢ realizacji zadan zwigzanych z rejestracja podatnikow w
faktycznego podatku od towardw i ustug (w tym podatnikéw dokonujgcych transakcji wewnatrzwspolnotowych) zgodnie
z Wytycznymi Ministerstwa Finansow w tym zakresie.

Czynnoséciami kontrolnymi objeto:

—  terminowos$¢ i prawidlowos$¢ obstugi zgloszen rejestracyjnych i aktualizacyjnych VAT-R w tym
weryfikacja zgtoszenn VAT-R pod wzgledem merytorycznym i formalnym,

—  terminowosci i prawidlowos$¢ otwierania obowiazkow VAT i aktywnos$ci VIES,

—  przeprowadzanie czynnosci sprawdzajacych dot. miejsca prowadzenia dziatalnosci (ogledziny),

—  terminowo$¢ wydawania potwierdzenia zarejestrowania podatnika jako podatnika VAT (na wniosek
podatnika) lub podatnika VAT UE,

—  komunikacja pomiedzy wewngtrznymi komoérkami organizacyjnymi urzedu.
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Rejestracja do VAT

Na dzien 01.01.2018r. w Urzedzie Skarbowym w Chojnicach byto zarejestrowanych 3104 czynnych
podatnikow VAT. W poréwnaniu do stanu na koniec 2018r. liczba czynnych podatnikow VAT wzrosta do
3264 (wzrost 0 5,15%). Natomiast wg stanu na dzien rozpoczgcia kontroli tj. 01.07.2019r. w bazie
komputerowej Urzedu byto zarejestrowanych 3369 czynnych podatnikow VAT.

Doboru podmiotow do kontroli dokonano w oparciu o raport z bazy e-ORUS pn. ,, Wykaz podatnikéw
VAT - Czynny, dodanych do rejestru - rozpoczecie dziatalnosci” za rok 2018. Przedmiotowy raport wykazat
ogotem 380 pozycji, w tym 346 pozycji dot. os6b fizycznych oraz 34 pozycje dot. organizacji. Kontroli
poddano 10 nowo rejestrujacych si¢ podmiotow.

Na podstawie analizowanej proby kontrolnej ustalono, ze:

— we wszystkich 10 przypadkach zgloszenia rejestracyjne VAT-R byly weryfikowane pod katem
formalnej i merytorycznej poprawnosci (sprawdzenia pod wzgledem formalnym dokonywat
pracownik komoérki SKI, natomiast pod wzglgdem merytorycznym pracownik komoérki SKA-1),

— w10 przypadkach dokonano analizy ryzyka rejestracji podmiotdw objetych jak i nieobjetych
zgtoszeniem do KRS rejestrujacych si¢ jako podatnicy VAT czynni. Powyzsze analizy
przeprowadzono z wykorzystaniem aplikacji KORRP / SKORP,

— we wszystkich 10 przypadkach przed zarejestrowaniem podatnika dokonano sprawdzenia siedziby
i/lub miejsca prowadzenia dziatalno$ci wskazanego przez podmioty w ztozonych dokumentach. W
kazdym przypadku przeprowadzenie ogledzin i dokonane w ich toku ustalenia zostaty stosownie
udokumentowane i zawarte w adnotacji stuzbowej lub protokole wraz z wykonang dokumentacja
fotograficzna,

— w10 przypadkach ogledzin dokonano z zachowaniem miesi¢cznego terminu zalatwienia sprawy tj.
w okresie od 4 do 30 dni kalendarzowych od czasu wplywu zgloszenia rejestracyjnego VAT-R do
Urzedu,

— w 1 przypadku Spétka wystapita o wydanie potwierdzenia zarejestrowania podmiotu jako
podatnika VAT czynnego tj. decyzji VAT-5 oraz przedlozyta potwierdzenie dokonania stosownej
optaty skarbowej za wydanie ww. dokumentu (dot. [...]). W pozostatych 9 przypadkach nie
wystapiono z takim wnioskiem.

— we wszystkich 10 przypadkach obowigzki podatkowe w podatku VAT zostaly otworzone z
zachowaniem miesigcznego terminu zatatwienia sprawy tj. w okresie od 8 do maksymalnie 30 dni
liczac od czasu wptywu zgloszenia rejestracyjnego VAT-R do Urzedu,

— w10 przypadkach okoliczno$ci okreslajace obowiazek VAT wprowadzano zgodnie z wytycznymi
wskazanymi w instrukcji otwierania / zamykania obowigzkéw podatkowych VAT.

Rejestracja VAT-UE

Na dzien 01.01.2018r. w Urzedzie Skarbowym w Chojnicach byto zarejestrowanych 1860 podatnikéw
VAT-UE. W porownaniu do stanu na koniec 2018r. liczba czynnych podatnikow VAT wzrosta do 1883
(wzrost 0 1,24%). Natomiast wg stanu na dzien rozpoczecia kontroli tj. 01.07.2019r. w bazie komputerowej
Urzedu byto zarejestrowanych 1930 podatnikow VAT-UE.

Doboru podmiotow do kontroli dokonano w oparciu o raport z bazy e-ORUS pn. ,, Wykaz rozpoczecie
aktywnosci VIES, a poczqtek DG”. Przedmiotowy raport wykazal ogétem 322 pozycje, w tym 285 pozycji
dot. 0s6b fizycznych oraz 37 pozycji dot. organizacji. Kontroli poddano 10 nowo rejestrujacych sie
podmiotéw dokonujacych transakcji wewnatrzwspdlnotowych.

Na podstawie analizowanej proby kontrolnej ustalono, ze:

— w9 przypadkach zgloszenia rejestracyjne VAT-R zostaly zweryfikowane pod katem formalnej i
merytorycznej poprawnosci (sprawdzenia pod wzgledem formalnym dokonywal pracownik
komorki SKI, natomiast pod wzgledem merytorycznym pracownik komorki SKA-1), w 1
przypadku stwierdzono brak takiej weryfikacji (dot. [...] - zgtoszenie VAT-R z dnia [...]),

— we wszystkich 10 przypadkach aktywno$¢ VIES zostata otworzona z zachowaniem miesi¢cznego
terminu zalatwienia sprawy tj. w okresie od 1 do 28 dni kalendarzowych od czasu wplywu
zgloszenia rejestracyjnego lub aktualizacyjnego VAT-R do Urzedu,
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— w wigkszosci przypadkéow (9 podmiotéw) w zwiazku z rejestracja do VIES okolicznosci
okreslajace obowigzek VAT wprowadzano prawidlowo tj. zgodnie z wytycznymi wskazanymi w
instrukcji otwierania / zamykania obowigzkéw podatkowych VAT, w 1 przypadku stwierdzono
brak zastosowania przedmiotowej instrukcji,

Powyzsze dotyczy:
—> [...] - nie wprowadzono symbolu okoliczno$ci VAT-TW, pomimo takiej koniecznosci i zgloszenia

przez Spolke rejestracji do VIES (VAT-R z dnia [...], VIES od [...]). Okoliczno$ci wprowadzit
uzytkownik: PUJ.

Z wyjasnien ztozonych w toku kontroli wynika, ze brak weryfikacji formalnej i merytorycznej zgfoszenia
VAT-R oraz nie wprowadzenie symbolu VAT-TW w okolicznosciach obowigzku podatkowego VAT
w zwigzku z rejestracjq podatnika do VIES bylo wynikiem przeoczenia pracownika. Stwierdzone braki
uzupelniono w toku kontroli.

— w1 przypadku stwierdzono znaczne op6znienie w zakresie zastosowania wytycznych wskazanych
w instrukcji otwierania/zamykania obowigzkéw podatkowych w zwigzku z rejestracja podmiotu do
VIES.

Powyzsze dotyczy:
— [...] — zgloszenie VAT-R wptyne¢to do Urzgdu w dniu [...]Jr., natomiast okoliczno$¢ opodatkowania
VAT-TW zostala wprowadzona do systemu przez uzytkownika PUJ dopiero w dniu [...] (przed
rozpoczgciem kontroli).

W toku kontroli wyjasniono, zZe stwierdzone opdznienie spowodowane byto niedopatrzeniem pracownika
podczas wprowadzania danych do systemu. Stwierdzony brak wprowadzono po weryfikacji
i przygotowywania dokumentow do kontroli.

— we wszystkich 10 przypadkach aktywno$¢ VIES zostala pozytywnie zweryfikowana, a
potwierdzenie VAT-5UE zostalo wygenerowane z zachowaniem miesiecznego termu zatatwienia
sprawy, tj. w okresie od 1 do 28 dni kalendarzowych od czasu wptywu zgloszenia rejestracyjnego
lub aktualizacyjnego VAT-R do Urzedu.

W nawigzaniu do zloZomych wyjasnien kierownik komorki ds. rejestracji wskazala takze, Ze
stwierdzone bledy nie byly dzialaniem celowym nie wynikaly z niedbalstwa, natomiast spowodowane byty
roznorodnoscig wykonywanych czynnosci i wprowadzania danych w kilku systemach informatycznych.
Powyzsze zwigzane jest rowniez z intensywnosciqg wykonywanych zadan i nasileniem pracy m.in. podczas
akcji skladania zeznan rocznych oraz wykonywanie wielu zadan zleconych przez Ministerstwo Finansow tj.
weryfikacja raportow.

Kontrolowany ztozyt o§wiadczenie:
— Kierownik Referatu Identyfikacji i Weryfikacji Poprawnos$ci Rejestracji Podatnikow p. Maria
Ktopotek — Glowczewska.

Dowdd: akta kontroli

Ustalenia

Badanie dziatan przeprowadzonych na prébie 20 podatnikoéw, ktorzy w okresie objetym kontrola,
skierowali do Naczelnika Urzedu zgloszenie VAT-R w sprawie rejestracji w podatku VAT oraz VAT-UE
wykazalo, ze w wigkszoSci przestrzegane byty obowiazujace procedury postepowania z zakresu rejestracji w
podatku VAT i VAT-UE, jak rowniez instrukcja otwierania/zamykania w POLTAX obowigzkow
podatkowych VAT. Wigkszo$¢ ztozonych zgloszen VAT-R zostata sprawdzona pod katem formalnej i
merytorycznej poprawnosci przez pracownikow komorek SKI oraz SKA-1. Rejestrujac podmiot
realizowano wytyczne Ministerstwa Finansow w zakresie sprawdzenia, czy pod wskazanym adresem
faktycznie prowadzona jest dziatalno$¢. W kazdym przypadku przeprowadzenie ogledzin i dokonane w ich
toku ustalenia zostaty stosownie udokumentowane i zawarte w adnotacji stuzbowej lub protokole wraz z
wykonang dokumentacja fotograficzng. Rejestracji w podatku VAT dokonywano w okresie od 8 do 30 dni,
natomiast w podatku VAT-UE w okresie od 1 do 28 dni liczac od dnia wptywu zgloszenia rejestracyjnego
VAT-R do dnia zarejestrowania. Na podstawie materiatu poddanego kontroli stwierdzono, iz w kazdym
przypadku dokonano analizy ryzyka rejestracji podmiotow objetych jak i nieobjetych zgtoszeniem do KRS
rejestrujacych si¢ jako podatnicy VAT czynni. Powyzsze analizy przeprowadzono z wykorzystaniem
aplikacji KORRP / SKORP.
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Ocena
czgstkowa

Dziatalno$¢ Urzedu Skarbowego w powyzszym zakresie nalezy ocenié pozytywnie.

4) Prawidlowo$¢ oraz zgodnos$¢ dzialan Urzedu z Wytycznymi Ministerstwa Finanséw w zakresie
wykreslenia z urzedu podatnikow VAT i VAT-UE.

Stan prawny

e ustawa z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarow i ushug (t. j. Dz. U. z 2018 r. poz. 2174 ze
zmianami),

e Procedura postepowania w sprawie prowadzenia rejestru podatnikoéw podatku od towaréw i ustug;

e Procedura postgpowania w sprawie prowadzenia rejestru podatnikow dokonujacych transakcji
wewnatrzwspolnotowych.

Opis stanu
faktycznego

Przedmiotem kontroli byta prawidtowos$¢ prowadzonych spraw w zakresie wykre$lania podatnikéw z
urzedu z rejestru podatnikow VAT oraz VAT UE. Doboru materialu do kontroli dokonano w oparciu o
wygenerowane przez jednostke kontrolowang raporty monitorujagce W tym zakresie. Proba kontrolng objeto
facznie 20 podmiotow, w tym 10 podatnikow wykreslonych z rejestru podatnikow VAT (z uwzglednieniem
réznych przyczyn wykreslenia) i 10 podmiotéw wykreslonych z rejestru VAT-UE.

W zwiagzku z przeprowadzong przez Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Gdansku kontrolg
problemowa w I kwartale 2018 roku w temacie ,,Realizacja zadan urzedu skarbowego w zakresie
wykreslania podatnikéw z urzedu z rejestru podatnikow VAT oraz z rejestru podatnikéw VAT-UE w okresie
od 2017 do 2018 do dnia kontroli” kontroli w powyzszym zakresie zostanie poddane II péirocze 2018 (dot.
wykreslen z rejestru podatnikow VAT i VAT-UE).

Czynnos$ciami kontrolnymi objeto:

A

Monitorowanie wystepowania okoliczno$ci wymienionych w art. 96 ust. 9a oraz art. 97 ust. 15 i ust.
15a ustawy o VAT,

sposob postgpowania oraz terminowos$¢ wykreslania z rejestru VAT i VAT UE,

prawidtowo$¢ i terminowos$¢ zamykania obowigzkdéw podatkowych w POLTAX,

czynnosci, jakie podjeto w zakresie wykreslenia i sposob ich udokumentowania,

przyczyny zwloki w wykre$laniu oraz ewentualnego niewykreslenia podmiotow z rejestru
podatnikow

VAT i VAT UE.

zawiadomienia o wykres$leniu z rejestru VAT i VAT UE.

VRN

"

Wykreslanie z rejestru podatnikéw VAT

W toku kontroli ustalono, iz w okresie od lipca do grudnia 2018 z rejestru podatnikow VAT wykreslono
facznie 59 podmiotéw, w tym na podstawie:

— art. 96 ust. 9 pkt 2 ustawy 0 VAT - 3 podatnikow,

— art. 96 ust. 9 pkt 4 ustawy o VAT — 1 podatnika,

— art. 96 ust. 9a pkt 1 ustawy o VAT — 44 podatnikow,
— art. 96 ust. 9a pkt 2 ustawy o VAT — 1 podatnika,

— art. 96 ust. 9a pkt 3 ustawy o VAT — 10 podatnikow.

Badaniem objeto 10 podmiotow wykreslonych z rejestru podatnikow VAT, w tym w 5 przypadkach
dokonano takze wykre$lenia z rejestru podatnikoéw VAT-UE w trybie art. 97 ust. 16 ustawy o VAT.

Na podstawie proby kontrolnej ustalono, ze:

» 3 podatnikéw wykreslono z rejestru VAT na podstawie art. 96 ust. 9 pkt 2 ustawy o VAT w
zwigzku z brakiem mozliwosci kontaktu z podatnikiem / pelnomocnikiem pomimo podjetych
udokumentowanych prob kontaktu. Wéréd ww. podmiotéw 2 podatnikow zostalo wykreslonych
jednoczesnie z rejestru podatnikow VAT UE.

— w przypadku 2 podmiotéw posiadajacych otwarta aktywnos¢ VIES wniosek komorki SKA-1 w
sprawie wykre§lenia z ewidencji podatnikow VAT w trybie art. 96 ust. 9 pkt 2 nie zawieral
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dodatkowo informacji dotyczacych wykreslenia z rejestru jako podatnika VAT UE zgodnie z
przepisem art. 97 ust. 16 ustawy VAT.

— w przypadku 1 podmiotu wystapita zwloka w wykre$leniu podatnika z rejestru VAT UE. Whniosek
skierowany przez komoérk¢ SKA z dnia [...]r., wptynal do komérki SKI w tym samym dniu,
natomiast zamknigcie aktywnosci VIES w bazie CRP KEP przez pracownika SKI nastapito 53 dni
po dacie wykreélenia podatnika z rejestru podatnikow VAT tj. w dniu [...]r. .

W toku kontroli wyjasniono, zZe powyzsze opoznienie spowodowane bylo przeoczeniem pracownika.

» 1 podatnika wykreslono z rejestru VAT na podstawie art. 96 ust. 9 pkt 4 ustawy o VAT w zwiazku
z brakiem reakcji na wezwania Naczelnika urzgdu skarbowego z jednoczesnym wykresleniem z
rejestru podatnikow VAT UE

— wniosek komorki SKA-1 w sprawie wykreslenia z ewidencji podatnikow VAT w trybie art. 96 ust.
9 pkt 4 nie zawierat dodatkowo informacji dotyczacych wykre$lenia z rejestru jako podatnika VAT
UE zgodnie z przepisem art. 97 ust. 16 ustawy VAT,

— w zawiadomieniu z dnia [...]Jr. kierowanym do podatnika VAT (pomimo braku ustawowego
obowigzku) bedgcego jednoczes$nie podatnikiem VAT UE nie wskazano, ze wykreslenie podatnika
z rejestru jako podatnika VAT, o ktorym mowa w art. 96 ust. 9 pkt 4 ustawy o VAT jest
roéwnoznaczne z wykres$leniem z rejestru jako podatnika VAT UE zgodnie z przepisem art. 97 ust.
16 ustawy 0 VAT,

» 1 podatnika wykreslono z rejestru VAT na podstawie art. 96 ust. 9a pkt 2 ustawy o VAT w
zwigzku z niesktadaniem deklaracji przez 6 kolejnych miesiecy,

— niezwlocznie po wykresleniu komorka SKA skierowala do podatnika zawiadomienie ze
wskazaniem podstawy prawnej oraz daty wykreslenia z rejestru podatnikéw VAT,

— obowiazek podatkowy VAT zostal zamknicty w komoérce SKI niezwlocznie po otrzymaniu
informacji z komoérki SKA z podaniem podstawy prawnej i poprawnej daty wykreslenia

» 2 podatnikow wykreslono z rejestru VAT na podstawie art. 96 ust. 9a pkt 3 ustawy o VAT w
zwigzku ze sktadaniem ,,pustych deklaracji” przez okres 6 kolejnych miesiecy,

— w1 przypadku z akt sprawy podmiotu wytypowanego do kontroli nie wynika, aby urzad przed
dokonaniem wykreslenia przeprowadzil postepowanie wyjasniajace, kierujac do podatnikow np.
wezwania o wyjasnienie przyczyn niewykazywania obrotow. W tym zakresie nalezy mie¢ na
uwadze art. 96 ust. 9e ustawy o VAT, zgodnie z ktérym przepis art. 96 ust. 9a pkt 3 ustawy o VAT
nie ma zastosowania w przypadku gdy niewykazanie sprzedazy lub nabycia towaréw i ustug z
kwotami do odliczenia wynikato, zgodnie z wyjasnieniami podatnika, ze specyfiki prowadzone;j
przez niego dziatalnosci gospodarczej. Z akt sprawy nie wynika rowniez aby urzad prowadzit
postepowanie wyjasniajace, z ktorego wynika, ze podmiot przez kolejne 6 miesiecy (2 kwartaty)
sktadat ,,zerowe” deklaracje [...] ([...]) i w konsekwencji czego dokonano wykreslenia. W aktach
przedtozonych do kontroli nie stwierdzono raportéw, wezwan, notatek stuzbowych itp.

Zgodnie z pismem Ministerstwa Finansow nr DPP1.8061.62.2018 z dnia 24.10.2018 r. zastosowanie
przepisu art. 96 ust. 9a pkt 3 ustawy o VAT powinno by¢ poprzedzone nawigzaniem kontaktu z
podatnikiem, co umozliwi podatnikowi udzielenie wyjasnien potwierdzajacych zaistnienie przestanki, o
ktérej mowa w art. 96 ust. 9a pkt 3 ustawy o VAT. Dopiero brak takich wyjasnien powoduje dokonanie
wyrejestrowania z rejestru jako podatnika VAT.

W toku kontroli wyjasniono, zZe podatnik nie wystgpil na Zadnym raporcie dotyczgcym ,,zerowych”
deklaracji. Powyzsze wynika z faktu, iz podatnik w swoich deklaracjach wykazywal nadwyzke podatku
naliczonego nad naleznym z przeniesienia z poprzednich okreséw rozliczeniowych w kwocie [...]zf od
kwietnia 2012 r. Podmiot wysytajqcy deklaracje poinformowat telefonicznie US, iz od lat nie ma kontaktu z
podatnikiem, a tylko wysyta ,,zerowe” deklaracje. Po weryfikacji informacji w bazie tut. Urzedu i
potwierdzeniu informacji telefonicznej, wykreslono podatnika z rejestru podatnikéw VAT.

— w1 przypadku podatnik zostat ujawniony na raporcie z dnia [...]r. pn. ,,Wykaz VAT-7 zerowe
przez 6 miesigcy”, nastepnie przed dokonaniem wykreslenia Urzad wezwatl telefonicznie podatnika
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w dniu [...]r. do zlozenia wyjasnien w zakresie przyczyn niewykazywania obrotow. W aktach
sprawy znajduje sie pismo podatnika z dnia [...] r. ztozone w nawigzaniu do rozmowy telefonicznej
informujace, iz dziatalno§¢ gospodarcza polegajaca na doradztwie i szkoleniach znajduje si¢ w
fazie poszukiwania klientoéw. Pierwsze faktury przychodowe powinny pojawi¢ si¢ w I kwartale
2019 roku. W aktach sprawy przedtozonych do kontroli nie stwierdzono brak notatki stuzbowej
spisanej na okoliczno$¢ przeprowadzonej rozmowy telefonicznej dotyczacej wyjasnienia przyczyn
niewykazywania obrotéw, a jedynie odrgczny zapis na sporzadzonym raporcie informujagcym o
wykonanym telefonie do podatnika.

— do kazdego z ww. podatnikow niezwlocznie po wykresleniu komoérka SKA skierowata
zawiadomienie ze wskazaniem podstawy prawnej oraz daty wykreslenia z rejestru podatnikow
VAT,

— obowigzek podatkowy VAT zostal zamknigty w komorce SKI niezwlocznie po otrzymaniu
informacji z komoérki SKA z podaniem podstawy prawnej i poprawnej daty wykreslenia

> 3 podatnikéw wykreslono z rejestru VAT na podstawie art. 96 ust. 9a pkt 1 ustawy o VAT w
zwigzku z zawieszeniem dziatalnosci gospodarczej co najmniej na okres 6 kolejnych miesigcy / 2
kwartaty, w tym 2 podatnikow zostalo wykreslonych jednoczesnie z rejestru podatnikéw VAT UE,

— w2 przypadkach w zawiadomieniach skierowanych do podatnikow VAT bedacych jednoczesnie
podatnikami VAT UE nie wyjasniono, ze wykre$lenie podatnika z rejestru jako podatnika VAT, 0
ktorym mowa w art. 96 ust. 9a pkt lustawy o VAT jest rownoznaczne z wykre$leniem z rejestru
jako podatnika VAT UE zgodnie z przepisem art. 97 ust. 16 ustawy o VAT,

— do kazdego podatnika niezwtocznie po wykresleniu skierowano zawiadomienie ze wskazaniem
podstawy prawnej oraz daty wykreslenia z rejestru podatnikow VAT,

— obowigzek podatkowy VAT zostal zamknigty w komodrce SKI niezwlocznie po otrzymaniu
informacji z komoérki SKA z podaniem podstawy prawnej i poprawnej daty wykreslenia

Ze zlozonych podczas kontroli wyjasnien w sprawie kierowania do podatnikow VAT i VAT-UE zawiadomien
w sprawie wykreslenia z rejestru VAT bez dodatkowej informacji nt. dokonanego wykreslenia takze z
rejestru VAT-UE wynika, ze powyzsze spowodowane byto odmienng interpretacjq zalecerr zawartych w
., Procedurze postgpowania w sprawie prowadzenia rejestru podatnikow dokonujgcych transakcji
wewngtrzwspolnotowych”. Urzqd dokonujgc wykreslenia z rejestru VAT-UE kierowal si¢ zaleceniami
zawartymi w rozdziale 7 ww. procedury, zgodnie z ktorg cyt. ,, Wykreslenie podatnika z rejestru podatnikow
VAT jest rownoznaczne z wykresleniem z rejestru VAT-UE ™ Procedura nie wskazuje dodatkowych wymogow
w tym zakresie dla komorek merytorycznych”.

Wyjasnienia ztozone przez urzad nie maja wpltywu na ustalenia kontroli. Faktem jest, ze we wspomnianej
wyzej procedurze nie wskazano wprost na konieczno$¢ zawiadomienia podatnika o wykresleniu go z
rejestru podatnikow VAT UE na podstawie art. 97 ust. 16 ustawy o VAT, kierujac si¢ jednak zasadg zawarta
w art. 121 ustawy o.p. zgodnie z ktérg postgpowanie podatkowe powinno by¢ prowadzone w sposob
budzacy zaufanie do organdow podatkowych, przy czym § 2 tego artykulu, stanowigc tzw. zasade
informowania, wskazuje, ze organy podatkowe w postepowaniu podatkowym obowigzane sa udzielaé
niezbednych informacji i wyjasnien o przepisach prawa podatkowego pozostajacych w zwigzku z
przedmiotem tego postgpowania.

Z uwagi na fakt, ze wykreslenie podmiotu zaréwno z rejestru podatnikow VAT jak i podatnikow VAT-UE
ma bezposredni wptyw na prawa i obowiazki podatnika okre$lone ustawg o VAT, nalezy przyjaé, ze w
sytuacji gdy organ zawiadamia podatnika o wykresleniu z rejestru podatnikéw VAT na podstawie art. 96
ust. 9a nalezy jednoczesnie poinformowac go o wykresleniu z rejestru VAT UE na podstawie art. 97 ust. 16.

Wykreslanie z rejestru podatnikow VAT-UE

W toku kontroli ustalono, iz w okresie od lipca do grudnia 2018 z rejestru podatnikéw VAT wykreslono
Tacznie 32 podmioty, w tym na podstawie:

— art. 97 ust. 15 ustawy 0 VAT — 9 podatnikow,
— art. 97 ust. 16 ustawy 0 VAT — 23 podatnikow.

Badaniem objeto 10 podmiotow wykreslonych z rejestru podatnikow VAT-UE w trybie art. 97 ust. 15
ustawy o VAT.
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Na podstawie proby kontrolnej ustalono, ze:

— do kazdego podmiotu zostato skierowane zawiadomienie o wykresleniu z rejestru podatnikow VAT
UE, gdzie wskazano date¢ oraz podstawe prawng wykre$lenia z rejestru podatnikow VAT UE.

— informacje o wykresleniu byty w wigkszosci kierowane do podatnika w tym samym dniu, co data
wskazana w zawiadomieniu jako data wykreslenia do maksymalnie 1 dnia od czasu sporzadzenia
zawiadomienia,

— aktywno$¢ VIES byla zamykana przez pracownika SKI niezwlocznie po otrzymaniu informacji z
komorki SKA z podaniem podstawy prawnej i poprawnej daty wykreslenia.

Kontrolowany ztozyt oswiadczenie:
— Kierownik Referatu Identyfikacji i Weryfikacji Poprawnosci Rejestracji Podatnikoéw p. M. klopotek
- Glowczewska,
— Kierownik Pierwszego Referatu Czynno$ci Analitycznych i Sprawdzajacych p. T. Linda -
Kaminska,

— Ekspert Skarbowy Referatu Identyfikacji i Weryfikacji Poprawnosci Rejestracji Podatnikow
p.J.P.

Dowod: akta kontroli

Ustalenia

W przedstawionym powyzej zakresie, na podstawie zbadanego w trakcie kontroli materiatu stwierdzono, ze
w celu weryfikacji podmiotow, ktore na podstawie obowigzujgcych przepisow ustawy o VAT kwalifikowaty
sic do wykreslenia z rejestru czynnych podatnikow VAT i VAT UE w Urzedzie stosowano procedury
z sierpnia 2017 r. dot. postepowania w sprawie prowadzenia rejestru podatnikoéw podatku od towardéw
i ushug, a takze postepowania w sprawie prowadzenia rejestru podatnikow dokonujacych transakcji
wewnatrzwspolnotowych. Urzad prawidtowo podejmowal czynno$ci zwigzane z weryfikacjg zasadnos$ci
wykreslenia podatnikow z rejestru VAT i w uzasadnionych przypadkach wykreslal podatnikow z rejestru.

W rejestrze podmiotow wykreslonych z rejestru podatnikow VAT wpisywano prawidtowa podstawe prawng
wykreslenia, zgodna z zawiadomieniami kierowanymi do podatnikéw oraz z wnioskami komoérki SKA-1 do
komérki SKI o wykreslenie podmiotow z rejestru VAT.

Zamknigcie obowiazku podatkowego w bazie POLTAX dokonywane bylo przez pracownika SKI
niezwlocznie po otrzymaniu informacji z komorki SKA-1 o zasadnosci wykreslenia.

Wykreslenie podatnika z rejestru VAT UE nastgpowato prawidtowo poprzez zamknigcie Aktywnosci VIES
z powodem ,,T — traci prawo z urzedu” w bazie CRP KEP.

Na podstawie analizy wytypowanych do kontroli spraw stwierdzono jednak:

— brak wlasciwego udokumentowania przeprowadzenia postgpowania wyjasniajacego przed
dokonaniem wykres$lenia na podstawie art. 96 ust. 9a pkt 3 ustawy o VAT w przedmiocie przyczyn
niewykazywania dostaw i naby¢ (2 przypadki),

—  brak udokumentowania w postaci notatki stuzbowej wezwania telefonicznego podatnika w sprawie
ztozenia wyjasnien w zakresie niewykazywania obrotow (1 przypadek),

— przypadki opdznienia w wykre$laniu podatnikow z rejestru VAT-UE przy jednoczesnym
wykresleniu z rejestru podatnikow VAT, a tym samym zwloka w zakresie zamknigcia aktywnosci
VIES na podstawie wniosku o wykreslenie (1 przypadek),

— brak w zawiadomieniach kierowanych do podatnikow VAT bedacych jednocze$nie podatnikami
VAT-UE informacji, ze wykreSlenie podatnika z rejestru jako podatnika VAT, o ktérym mowa w
art. 96 wust. 9a ustawy o VAT jest rownoznaczne z wykre$leniem z rejestru jako podatnika
VAT-UE zgodnie z przepisem art. 97 ust. 16 ustawy o VAT (5 przypadkow).

Ocena czgstkowa

Dziatalno$¢ Urzedu Skarbowego w powyzszym zakresie nalezy oceni¢ pozytywnie z uchybieniami.

5) Realizacja Wytycznych Ministerstwa Finansow w zakresie zamykania obowigzkéow podatkowych w
zwiazku ze zgonem o0s6b fizycznych oraz ustaniem bytu prawnego organizacji.

Stan prawny

e Ustawa z 13 pazdziernika 1995 r. o zasadach ewidencji i identyfikacji podatnikow i platnikow (t.j. Dz.
U. z 2019 r., poz. 63 ze zmianami),
o Wytyczne Ministerstwa Finanséw wskazane w pisSmie nr AP13/0683/58/2013/RD-67453 z dnia
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04.07.2013r. oraz nr DPP1.8062.247.2018 z dnia 04.09.2018r.
e Procedura postgpowania w sprawie prowadzenia rejestru podatnikdéw i platnikoéw,

Opis stanu
faktycznego

Zgodnie z Wytycznymi Ministerstwa Finansow Urzedy Skarbowe zostaly zobligowane do
systematycznej pracy w zakresie poprawy jakosci danych zawartych w CRP KEP oraz do wykonywania
zaimplementowanych w systemie ,Raportow o datach zgondéw” z okre$long czestotliwoscia tj. (w
odniesieniu do okresu objetego kontrola) tj.:

- 0d 01.01.2018r. — 05.09.2018r. / nie rzadziej niz raz w miesigcu,
- 0od 06.09.2018r. do nadal / nie rzadziej niz raz w tygodniu.

Powyzsze zwiagzane jest z konieczno$ciag zapewnienia w CRP KEP prawidlowych i aktualnych danych w
szczegolnosci w zakresie zamykania obowigzkow podatkowych z wiasciwa data. Majac na uwadze
powyzsze zamknigcie wszystkich obowigzkéw podatkowych winno nastapi¢ z data zgonu dla oséb
fizycznych oraz data ustania bytu prawnego tj. data wykreslenia podmiotu z rejestru KRS. Ponadto po
zamknigciu obowigzkow podatkowych i powigzan, nalezy podmiot niezwlocznie wyrejestrowaé z aplikacji
POLTAX z powodem ,,KONC”.

Zgodnie z procedurg postepowania w sprawie prowadzenia rejestru podatnikéw i platnikéw (pkt. 11
ppkt 2), w przypadku zgonu podatnika po weryfikacji danych oraz zamknigciu obowigzkow i powigzan,
nalezy niezwlocznie wyrejestrowaé podmiot z aplikacji POLTAX z powodem , KONC”. Dopuszcza si¢
dokonywanie wyrejestrowania podmiotow w terminie pézniejszym (np. po zakonczeniu wprowadzania do
aplikacji POLTAX informacji przekazywanych przez ptatnikow m.in. PIT-11/40A/11C).

Przedmiotem kontroli bylo skontrolowanie prawidtowosci i terminowo$ci zamykania obowigzkoéw
podatkowych w przypadku zgonu oséb fizycznych oraz ustania bytu prawnego organizacji oraz
wyrejestrowywania z systemu jak rowniez sprawdzenie czy Urzad realizuje wytyczne Ministerstwa
Finanséw dot. czgstotliwosci sporzadzania z systemu CRP KEP ,,Raportéw o datach zgondw”.

Zamykanie obowiazkow podatkowych — zgony oso6b fizycznych

W toku kontroli przedtozono tacznie 181 raportdw, przy czy w roku 2018 wykonano 63 raporty, a w
2019 roku 118 raportow.

Na podstawie analizy czestotliwosci generowania raportdow stwierdzono, ze w okresie od stycznia do
sierpnia 2018r. raporty byly generowane co do zasady 1 lub 3 razy w miesigcu, natomiast od wrzesnia
2018r. od 7 do 21 razy w ciggu miesigca. W toku kontroli ustalono, iz zwigkszenie czgstotliwosci
wykonywania raportow miato na celu zapewnienie aktualnych danych znajdujacych si¢ w systemie CRP
KEP.

Z materiatu kontrolnego wynika, ze Urzad prawidlowo realizowat wytyczne Ministerstwa Finansow w
zakresie czgstotliwos$ci generowania ,,raportow o datach zgonow”.

Doboru do kontroli dokonano w oparciu 0 wykonane przez Urzad i przedtozone w toku kontroli
,Raporty o datach zgonéw” wygenerowane z Centralnego Rejestru Podmiotow - Krajowej Ewidencji
Podatnikéw w okresie objetym kontrolg. Kontroli poddano 10 losowo wybranych podmiotow.

Na podstawie analizowanej proby 10 podmiotéw stwierdzono, ze:

— we wszystkich 10 przypadkach obowigzki podatkowe byly zamykane z prawidtowg datg (tj. data
zgonu 0soby fizycznej) oraz niezwlocznie po wygenerowaniu raportu tj. w okresie od dnia raportu
do maksymalnie 1 dnia (9 przypadkdéw w dniu raportu, 1 przypadek po 1 dniu od czasu wykonania
raportu),

W toku kontroli ustalono, ze w Urzgdzie przyjgto zasadg, iz podmiotom, ktoére zostaly ujawnione na
raportach o zgonach zamyka si¢ obowiazek podatkowy z data zgonu, natomiast wyrejestrowanie z bazy
POLTAX nastgpuje w roku nastgpnym dopiero po zakonczeniu akcji zeznan oraz wprowadzeniu i
zatwierdzeniu zeznan podatkowych PIT-37 i PIT-36 z uwagi na mozliwo$¢ ztozenia wspdlnego zeznania z
niezyjacym matzonkiem. Informacja o zakonczeniu wprowadzania ww. dokumentdéw jest przekazywana
Kierownikowi komorki ds. rejestracji SKI ustnie przez kierownika komorki ds. przetwarzania danych SOB.
W przypadku zeznan za rok 2017 informacj¢ nt. zakonczenia akcji PIT Kierownik SOB przekazal w dniu
20.05.2018r., natomiast w zakresie zeznan za rok 2018 — w dniu 16.06.2019r. (wyjasnienia z dnia
02.07.2019r., 09.07.2019r.). Powyzsze ustalenia znajdujg odzwierciedlenie w materiale poddanym kontroli,
bowiem:
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— 5 podatnikéw z datg zgonu w roku 2017 i 2018 wyrejestrowano po zakonczonej akcji PIT za rok
201712018 tj. w dniu 18.06.2018 oraz w okresie od 19 do 25.06.2019,

— w5 pozostatych przypadkach dot. podatnikéw z data zgonu w 2019 roku (wg stanu na dzien
rozpoczgcia kontroli) nie wyrejestrowano z systemu. W odniesieniu do ztozonych wyjasnien ww.
podatnicy zostang wyrejestrowani w roku nastgpnym po zakonczonej akcji skladania zeznan
rocznych za rok 2019.

Zamykanie obowigzkow podatkowych — ustanie bytu prawnego organizacji

Doboru do kontroli w powyzszym zakresie dokonano w oparciu o raport z bazy e-ORUS pn. ,, Wykaz
podmiotow rozpoczecie / zakoriczenie prowadzenia dziatalnosci”. Przedmiotowy raport wykazat ogotem 19
organizacji. Kontroli poddano 10 podmiotow wpisanych do Krajowego Rejestru Sadowego u ktorych ustat
byt prawny i zostaty wykreslone z rejestru przedsi¢biorcow.

Na podstawie analizowanej proby 10 podmiotéw stwierdzono, ze:

— we wszystkich 10 przypadkach obowiazki podatkowe byly zamykane z prawidlowa data ustania
bytu prawnego tj. data wykreslenia z rejestru KRS,

— w 8 przypadkach obowiagzki podatkowe byly zamykane w terminach wskazanych w wytycznych
Ministerstwa Finanséw (tj. maksymalnie w przeciggu 3 dni roboczych od czasu ujawniania
wniosku KRSA w Urzedzie), jednakze w 1 przypadku powigzania wspolnikow Spotki zamknigto z
opdznieniem tj. 45 dni po uptywie wyznaczonego terminu (dot. [...] / wniosek KRSA ujawniony w
Urzedzie w dniu [...], powigzania wspolnikow zamknieto w dniu [...]).

Z wyjasnien ztozonych w toku kontroli wynika, ze w dniu ujawnienia wniosku w CRP KEP zamknieto
powigzania danych rejestracyjnych, natomiast przez przeoczenie nie zamknieto powigzania wspolnikow.
Czynno$¢ ta zostata wykonana dopiero po otrzymaniu w dniu [...]r. raportu pn. ,, Czynne powigzania WSP, a
organizacja posiada zapisana informacje o koncu istnienia”

— w1 przypadku obowiazek podatkowy CIT i PIT zostat zamkniety przedwczesnie i niezgodnie z
wytycznymi w tym zakresie tj. przed uprawomocnieniem si¢ wykreslenia w KRS oraz wptywem
wniosku KRSA do Urzgdu (dot. [...]). W dniu [...] Spétka dokonata wpisu w KRS dot. wykreslenia
z Rejestru przedsigbiorcow z dniem [...]. Powyzszy wpis uprawomocnit si¢ w dniu [...], hatomiast
wniosek KRSA (w tym zakresie) zostal ujawniony w Urzedzie dopiero w dniu [...]. Obowigzek
podatkowy CIT i PIT zostat zamknigty juz w dniu [...].

Zgodnie z wytycznymi zawartymi w Procedurze postepowania w sprawie prowadzenia rejestru
podatnikow 1 platnikow podmioty wpisane do KRS dokonuja aktualizacji danych w zakresie danych
podstawowych wylacznie za posrednictwem KRS. W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze do organu
podatkowego wptywaja wylacznie prawomocne wniosku dot. wykreslenia z rejestru KRS, ktore sg podstawa
do zamknigcia obowigzkow podatkowych. Po ujawnieniu wniosku KRSA w systemie, nalezy postepowac
zgodnie z zaleceniami Ministerstwa Finansow zawartymi w Instrukcji dla uzytkownika w zakresie obstugi
wnioskdw otrzymywanych z Krajowego Rejestru Sadowego. Wnioski dotyczace likwidacji dziatalno$ci
podmiotu ujawniane s3 z regula RB_ WYKRESLENIE. W powyzszej sytuacji w pierwszej kolejnosci nalezy
pobra¢ wniosek do obstugi, nastgpnie zatwierdzi¢ wniosek oraz r¢cznie odzwierciedlic w CRP KEP
informacje o wykresleniu podmiotu i finalnie w POLTAX zamkna¢ obowigzki podatkowe i dokonaé
wyrejestrowania z powodem KONC.

Z wyjasnien zlozonych w toku kontroli wynika, ze Spotka podlegala szczegolnemu monitoringowi ze wzgledu
na osoby z nig powigzane (udzialowcy, zarzqd, prokurent), ktore znane sq Urzedowi jako nierzetelni
podatnicy. W dniu [...] » przez pomytke (przed datg uprawomocnienia si¢ wpisu) w POLTAX zamknigto
obowiqzki podatkowe. Pozostate dane rejestracyjne zostaly zamkniete w CRP KEP po wplhmnigciu wniosku
KRS na obstuge reczng w CRP KEP.

W toku kontroli ustalono, ze w Urzegdzie przyjgto praktyke wyrejestrowywania organizacji w
POLTAX dopiero po wprowadzeniu deklaracji CIT-8, poniewaz termin sktadnia CIT-8 jest pozniejszy, niz
termin wprowadzania informacji od ptatnikéw. Termin ten dotyczy zaréwno podmiotéw zobowigzanych do
ztozenia deklaracji CIT-8 jak i pozostatych podmiotéw (spotki osobowe) z uwagi na mozliwos¢ ztozenia
informacji o dochodach od ptatnika (np. PIT-11). Przyjecie takiej zasady miato na celu gtéwnie to, aby nie
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dezorganizowac pracy dwoch komorek tj. SKI i SOB w akcji zeznan oraz aby nie przysparza¢ dodatkowe;j
pracy zwiazanej z przywracaniem podmiotéw jako czynnych podatnikow. Wprowadzanie deklaracji CIT-8
przyjeto jako zakonczenie procesu wprowadzania wszelkich dokumentéw zwigzanych z akcja zeznan dot.
organizacji. Informacja o zakonczeniu wprowadzania ww. dokumentow jest przekazywana Kierownikowi
komorki ds. rejestracji SKI ustnie przez kierownika komoérki ds. przetwarzania danych SOB. W przypadku
deklaracji CIT-8 za rok 2018 informacje nt. zakonczenia akcji wprowadzania zeznan Kierownik SOB
przekazat w dniu 20.06.2018r. Powyzsze ustalenia znajduja odzwierciedlenie w materiale poddanym
kontroli, bowiem:

— we wszystkich przypadkach podmioty wykreslone z rejestru KRS zostaly wyrejestrowane z
systemu POLTAX z prawidtowym powodem konca, po zakonczonej akcji wprowadzania zeznan tj.
w dniu 27.06.2019r.

Kontrolowany ztozyl o§wiadczenie:
— Kierownik Referatu Identyfikacji i Weryfikacji poprawnosci Rejestracji Podatnikow p. Maria
Ktopotek - Gléwczewska.

Dowdd: akta kontroli

Ustalenia

Z materiatu poddanego kontrolni wynika, ze Urzad prawidtowo realizowat wytyczne Ministerstwa
Finansow w zakresie czestotliwosci generowania ,,raportow o datach zgonow”. Obowiazki podatkowe byty
niezwlocznie zamykane na podstawie ww. raportdw z wilasciwa data, natomiast wyrejestrowania
dokonywano po zakonczonej akcji wprowadzania zeznan rocznych. W przypadkach dot. ustania bytu
prawnego organizacji w wigkszosci obowigzki podatkowe byly zamykane w terminach wskazanych w
wytycznych Ministerstwa Finansow z wyjatkiem 2 przypadkéw, gdzie powigzania wspolnikow Spotki
osobowej zamknigto z opdznieniem tj. 45 dni po wyznaczonym terminie oraz w drugim przypadku
obowiazki CIT i PIT zostaly zamknigte przedwczesnie tj. przed uprawomocnieniem si¢ wykreslenia w KRS,
a tym samym przed wpltywem wniosku KRSA do Urzgdu. Powyzsze spowodowane bylo pomyika
pracownika wprowadzajacego dane do systemu. Zgodnie z przyjeta zasada wszystkie podmioty
wyrejestrowywano z systemu komputerowego po zakonczonej akcji wprowadzania zeznan rocznych.

Ocena czgstkowa

Drziatalnos¢ Urzedu Skarbowego w powyzszym zakresie nalezy ocenié pozytywnie.

IV. Zalecenia

Zalecenia/
Whioski
pokontrolne

Przedstawiajac powyzsze ustalenia kontroli Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Gdansku poleca:

1. dokonywanie rejestracji i aktualizacji przedktadanych przez podatnikow danych w terminach i zgodnie
z zasadami wyznaczonymi dla rzetelnej i kompleksowej obstugi zgloszen identyfikacyjnych /
aktualizacyjnych, wynikajacymi z kierowanych zalecen, wytycznych i procedur, w szczegdlnosci z
uwzglednieniem instrukcji rejestracji obowigzkéw podatkowych w POLTAX oraz Instrukcji Obstugi
dat w systemie SeRCe z czerwca 2012 r.,

2. przestrzeganie zasad wykre$lania podatnikdéw z rejestru podatnikbw VAT w  zgodzie
z Procedura postgpowania w sprawie prowadzenia rejestru podatnikdéw od towardw i ustug, w
szczegblnosci zawiadamianie podatnikow o wykresleniu z rejestru VAT i VAT UE (zgodnie z
przepisem art. 97 ust. 16 ustawy o podatku od towarow i ustug) w przypadkach, gdy istnieje
obowiagzek zawiadomienia podatnika o wykresleniu,

3. prawidlowe dokumentowanie przeprowadzenia postepowania wyjasniajacego przed dokonaniem
wykreslenia w tym sporzadzanie notatek stuzbowych na okoliczno$¢ wezwan telefonicznych.

Zgodnie z art. 48 ustawy o kontroli w administracji rzadowej od wystgpienia pokontrolnego nie przystuguja
srodki odwotawcze.

Na podstawie art. 49 ustawy o kontroli w administracji rzadowej, w nawigzaniu do przedstawionych
powyzej ustalen kontroli, prosz¢ o przedlozenie w terminie jednego miesiagca od daty otrzymania
niniejszego wystapienia pokontrolnego informacji o sposobie wykorzystania zalecen, wykorzystania
wnioskow lub przyczynach ich niewykorzystania albo o innym sposobie usunigcia stwierdzonych
nieprawidtowosci.

Jednocze$nie w zwiazku z poleceniem Ministerstwa Finanséw zobowiazuj¢ do przekazania do tut. Izby
Administracji Skarbowej informacji o rezultatach wdrozonych zalecen pokontrolnych w terminie 9 miesiecy
liczac od daty sporzadzenia przez jednostk¢ kontrolowana informacji o zrealizowaniu zalecef
pokontrolnych.
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Wystapienie pokontrolne zostalo sporzadzone w dwodch jednobrzmigcych egzemplarzach; jeden dla kierownika
jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Gdansk, dnia ..................

na oryginale podpis Dyrektora Izby Administracji Skarbowej Pana Leszka Synaka

podpis kierownika jednostki kontrolujgcej

Obszar oznaczony [...] identyfikuje zakres wylgczenia jawnosci, o ktorym mowa w art. 8 ust.
5 ustawy o dostepie do informacji publicznej (Dz.U. z 2019 r., poz. 1429 j.t.).

We fragmentach oznaczonych [..] dokonano wylaczenia jawno$ci w zakresie tajemnicy
skarbowej na podstawie art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku o dostepie do
informacji publicznej (Dz.U. z 2019 r., poz. 1429 j.t.).

Wylaczenia jawnosci dokonata: Katarzyna Brylowska — inspektor ds. ochrony danych
osobowych i innych informacji prawnie chronionych.
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